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Tytut oryginatu:

Wspéiczesne proby powtdrnego zblizenia sie chrzescijan-
skiego $wiata spotykaja sie naturalnie z szeroka akcepta-

¢ja, poniewaz, z jednej strony - stanowig ludzki wkiad w swietg
sprawe jednosci, a z drugiej strony — sg podejmowane W czasie,
gdy swiat, doglebnie podzielony przez wielorakie sprzecznosdi,
z niepokojem poszukuje jednoczacych elementdw.

Proby te, jednakze, okazaty sig¢ na razie rozczarowujaco bez-
skuteczne. Nie tylko nie inspirujg Zadnego optymizmu, ale tez
wywotuja szczegdlny niepokdj, gdyz staly sie juz ewidentne ich
szkodliwe konsekwencje: a) przyttumienie prawostawnej samo-
$wiadomosci, podzialy i schizmy wsrdd peini naszej Cerkwi,
b) zamieszanie, zniechecenie i dezorientacja wéréd nieprawo-
stawnych, poszukujacych autentycznosci wiary.

Tekst, ktory nastepuje, stanowi wyraz tego naszego niepoko-
ju, gdyz dialog miedzy prawostawiem a papiestwem* dominuje

* Nie uzywamy terminu rzymski katolicyzm, gdyz jest historycznie bez-
podstawny i teologicznie niedoktadny: Od poczatku II w. niepodzielna Jedna
Cerkiew Chrystusowa jest nazywana tak, jak wyznajemy tez w Symbolu Wiary
- Powszechna (gr.: Katholiki), poniewaz posiada calodé (grec.: kath’ dlou) wiary, to
znaczy pelnig prawdy. Réwniez dlatego, ze od kiedy w 330 r. Nowy Rzym/Kon-
stantynopol stal sig stolicg Cesarstwa Rzymskiego, termin Rzymianin lub Romej
sygnalizowat kazdego prawostawnego obywatela Cesarstwa, niezaleznie od
jego pochodzenia etricznego. W ten sposob rzymskimi katolikami dostownie sg
prawostawni chrzedcijanie, jako Rzymianie-Romejowie, to znaczy potomkowie



w relacjach miedzychrzescijanskich, a ponadto, koegzystencja
prawostawnych i papistdéw wérdd naszych wielokulturowych
juz spoteczenstw funkcjonuje jako wyzwanie dla kazdej prawo-
stawnej $wiadomosci.

Kontynuujac nasza tradycje patrystyczna, ktéra nas nauczy-
la, abysmy , mitowali w prawdzie” i abysmy ,,méwili prawde w mi-
fosci”, usitujemy z umiarkowaniem i odpowiedzialnoécia na-
szkicowac oblicze papiestwa. W ten sposéb, wierzymy, zostang
naswietlone nienaruszalne granice Cerkwi przed grozba here-
zji, a granice prawdy przed oszustwem. Faktem jest bowiem, ze
te granice staja sie coraz trudniejsze do rozréznienia. Nie tylko
dlatego, ze do zycia prawostawnych wnikneta cywilizacja za-
chodnia, uksztattowana przez zdeformowane chrzescijaristwo
Zachodu, lecz réwniez dlatego, Ze obecnie sg rozpowszechnia-
ne idee i koncepcje ,New Age”, ktéra chce, by wszystkie religie
na réwni prowadzily do jednego jakoby Boga.

Dla prawostawnych czystos¢ wiary stanowi niezachwiany
fundament w ich zmaganiu prowadzacym do przebodstwienia:
prawidiowa wiara jest ,,wielkim i pierwszym lekarstwem zbawienia”
(w. Maksym Wyznawca). Ale tez dla naszych nieprawostaw-
nych braci precyzyjne okreslenie granic prawdy pokazuje droge
powrotu do ich ojcowskiego domu, Cerkwi Prawostawnej.

Cesarstwa Rzymskiego, i jako katolicy, to znaczy cztonkowie Cerkwi Prawostaw-
nej, ktora nadal posiada cefoéé wiary. Papisci przeciwnie, po zajeciu rzymskie-
go tronu przez Frankéw (1009 r.), nie sa Rzymianami, lecz franko-tacinnikami.
A po swoim odpadnieciu od powszechnosci (to znaczy pelni) wiary, z powodu
przyjecia ogromu heretyckich pogladéw, nie sg katolikamd, lecz heretykami. Po-
mimo to, po definitywnej schizmie (1054 r.), przywiaszczyli sobie te terminy.
Prawostawne ludy, jednakze, az do XIX w. wiedzialy dobrze, Ze Raymianin-Ro-
mej i katolik oznacza: prawostawny, dlatego tez heretykéw z Zachodu nazywaly
tacinnikami, papistami itp. Zauwazalne dzisiaj zamieszanie w terminologii, po-
wstato na poczatku XX w., wraz z pojawieniem si¢ ekumenizmu.

Odcigcie sie zachodniego chrzesdcijanstwa od ciata Cerkwi
nie wynikfo po prostu z réznic administracyjnych lub zwyczajo-
wych, ale z powodu glebokiej deformacji zycia koscielnego, kto-
ra sprowokowata tez Zyciowy rozdzwiek miedzy tymi dwoma
$wiatami. Zrozumialy obowigzek poszanowania odmiennych
wierzen, szczerze przychylne intencje oraz szlachetne dazenia
zjednoczeniowe nie daja nam jednak prawa do przemilczania
lub zaciemniania tej rzeczywistosci.

Zachowane sa, oczywiscie, rdéwniez obecnie na papieskim
Zachodzie resztki tradycji patrystycznej, gldwnie w obszarze
monastycyzmu. Niewatpliwie tez istnieje wielu pokornych
mnichéw lub zwyklych wiernych, ktorzy poswiecaja swe zy-
cie modlitwie i dzietom mitosci. Mimo to, wszystkie zachowa-
ne w zachodnigj tradycji pozytywne elementy, nie okazaly sie
zdolne do uchronienia chrzescijaristwa przed zdeformowaniem
i przemiang Koéciota Rzymu w $wieckie paristwo z ustrojem
teokratycznym; przemiang, ktdra w nieunikniony sposdb nasta-
pita wskutek rozwoju instytucji papiestwa.

Oddajac te pozycje w rece naszych wspdtwiernych braci,
w czasach, gdy synkretyzm i zeswiecczenie uspily cerkiewng
$wiadomosc wiekszosci z nas, zyczymy, aby$my wszyscy poczu-
li obowiazek, ale tez abysmy uswiadomili sobie moc, jaka dyspo-
nujemy jako straznicy i obroricy prawostawia. Ten obowiazek i tg
moc podkreslaja patriarchowie Wschodu w historycznym lidcie
okolnym z 1848 r.: ,U nas ani patrigrchowie, ani Sobory nigdy nie
mogli wprowadzaé nowych pogladow, albowiem obrovicq wiary jest to
samo ciato Cerkwi, czyli sam lud, ktory chcial, aby jego religia byta
wiecznie niezmienna i tozsama z owq [religig] jego Ojcow”.
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GENEZA PAPIESTWA

Cerkiew, w pierwszym tysiacleciu swej historycznej egzysten-
qji, zachowata swa jednoé¢ na Wschodzie i na Zachodzie, pomi-
mo wszelkich zaleznych od okolicznosci zawieruch, ktdre wywo-
tywaty herezje, schizmy oraz rozliczne réznice stanowisk. Ode-
rwanie si¢ zachodniego chrzescijaristwa od ciala Jednej, Swietej,
Powszechnej i Apostolskiej Cerkwi Chrystusowej, zgodnie z tym,
jak ono zostato definitywnie okreslone w 1054 r., byto tragicznym
zakonczeniem trwajgcych dhugie wieki dziatan na gruncie Euro-
py Zachodniej, na trzech przenikajacych sig poziomach: a) teolo-
gicznym, b) eklezjologicznym i ¢) politycznym.

A. Teologiczny. Zalazki teologicznej odmiennosci Zachodu
znajduja sie w pismach blogostawionego Augustyna (334-420 r.),
biskupa Hippony w Pdlnocnej Afryce. Blogostawiony Augustyn
nie znatjezyka greckiego i dziet Ojcéw Greckich, na ktérych opar-
ta sig teologia pierwszych Soboréw Powszechnych (w. Atanaze-
go Wik, sw. Bazylego Wik., $w. Grzegorza Teologa, sw. Grzego-
rza z Nyssy iin.). W ten sposdb, bedac pod wplywem neoplato-
nizmu i zasad prawa rzymskiego, sformutowat w swych dzietach

- teologicznych pewne poglady, ktore byly obce temu, czym Zzyta

wezesnochrzescijanska Cerkiew, jak na przyklad, utozsamienie
w Bogu istoty z energia, pochodzenie Ducha Swigtego réwniez
od Syna (Filiogue) i in.

B. Eklezjologiczny. Starozytna Cerkiew w sposdb honorowy
przyjmowata za pierwszego w kolejnosd, w stosunku do innych
biskupéw, biskupa Rzymu, gdyz to miasto bylo stolica Cesarstwa
Rzymskiego. Papiez jednak nie przestawal by¢, w ramach instytucji
soborowoscdi, rowny ze wszystkimi innymi biskupami (primus inter
pares = pierwszy wsrod réwnych). Pozniej, kiedy tylko stolica Cesar-
stwa zostala przeniesiona na Wschéd, IV Sobdr Powszechny (451 r.)
uznat w odniesieniu do tronu biskupa Konstantynopola , honorowe
starszenstwo” rowne z tym, ktore posiadat tron biskupa Rzymu.

Agresywny i centralistyczny duch starozytnego Rzymu, jednak-
ze, wywart wplyw na wielu papiezy, ktorzy bardzo wezesnie zaczeli
pojmowaé honorowe pierwszenstwo jako pierwszenstwo sity i wia-
dzy, duszpastersko ingerujac w sprawy innych lokalnych Cerkwi
1 uzurpujae sobie przywddztwo nad catg Cerkwia. W pierwszych
wiekach jednakze, te wladcze ambicje papieZy stanowily incyden-
talne odchylenia i zazwyczaj wyrazaty osobiste stabosci.

C. Polityczny. Od korica IV az do VI w. rdézne plemiona ger-
manskie, stojace na niskim stopniu rozwoju (Frankowie, Goci,
Longobardowie, Wandale i in.), zalewaty i zajmowaly zyjace
w dobrobycie prowince zachodniego Cesarstwa Rzymskiego,
zniewalajgc ludnosé lokalng i radykalnie zmieniajac ich sytuace
spofeczno-polityczna.

Barbarzyniscy kolonisci — wéréd ktérych gtéwna role odgrywali
Frankowie —w swoim dazeniu do ucywilizowania sie, przyjmowa-
li chrzescijanistwo, mieszajac je jednakze z elementami pogariskimi.
Przy pomocy takiego dyskusyjnego chrzescijaristwa wchodzili tez
do kregow duchowieristwa, wypierajac stopniowo rzymskich hie-
rarchéw z administracji ko$cielnej. Ci frankijscy biskupi zyli w taki
sposob, jak swieccy |, szlachetnie urodzeni” w ich czasach (hrabiowie,
ksiazeta i in.): sprawowali wadze $wiecka, uczestniczyli w wypra-
wach wojennych, nosili wojskowa odziez itp. Oto, jak opisuje swie-
ty Bonifacy, w swoim liscie do papieza Zachariasza, w 741 r., ko-



écielng sytuacje w galijskiej Romanii, gdzie zapanowali frankijscy
biskupi: ,,Religia jest deptana. Biskupi frankijscy przez osiemdziesigt lat
nie zebrali sig na synodzie ani tez nie majg arcybiskupa, Wigkszosé tronéw
biskupich jest oddawana cheiwym swieckim lub cudzoloznym duchow-
nym, ktdrzy uczestnicza w akcjach zbrojnych w petnym ekwipunku wo-
jernym, wyrzynajge bez réznicy swoimi rekoma chrzescijan i pogan”.

W obliczu tego mrocznego krajobrazu, jaki stworzyl barba-
rzyfiski atak, biskup Rzymu stawal, z reguly, na wysokosci swe-
go duchowego postannictwa i przyjmowat role etnarchy w celu
ochrony podbitych Rzymian. Jednak niektérzy papieze, w celu
wzmocnienia swego tronu, stosowali Swiecka taktyke. Ostentacyj-
nie prezentowali swoj autorytet koscielny, przejawiali sktonnosci
przywoédcze i otaczali sie wladza polityczng. Wiasnie w 754 r.,
papiez Stefan II zgodzit sie na polityczng samodzielnos¢ Kosciota
Rzymu, jaka mu zaoferowat krol Frankow Pepin Maty. W ten oto
sposdb mamy do czynienia z powstaniem pierwszego panstwa
papieskiego. Pozniej, Mikotaj I (858-867 1.), pierwszy przychylny
Frankom papiez rzymski, skupil w swojej osobie najwyzsza wia-
dze koscielng i polityczna. ,,Mikolaj uwaza si¢ za cesarza calego swia-
ta”, stwierdzali jemu wspdtczesni.

W VIO w. krol Frankéw Karol Wielki (768-814 r.), przy pomocy
oreza, Zjednoczyt prawie wszystkie ludy Europy Zachodniej i miat
ambitny zariar stworzenia nowego cesarstwa, domagajac sie tytutu
i splendoru Wschodniego Cesarstwa Rzymskiego. W tym celu me-
todycznie organizowat konfrontacje Wschodu z Zachodem przy po-
mocy strategii, ktora zawierata nastepujgce dwa elementy:

1) Odrzucenie prawostawiai stworzenie jakiegos odmiennego
chrzescijaristwa, ktére by podkreslato kulturows specyfike nowe-
go cesarstwa. To frankijskie chrzescijaristwo, ktére opracowywali
doradcy Karola Wielkiego, opierato si¢ na teologicznych sformuto-
waniach biogostawionego Augustyna i wyrazato sig przy pomocy
nowych form i typéw praktyki koscielnej: Chrzest przez polewa-

nie, obowigzkowy celibat duchowieristwa, pozbawienie wiernych
mozliwodci przyjmowania Komunii ze Sw. Kielicha, golenie brody
przez duchownych i in. W ramach tej antyprawostawnej taktyki,
frankijscy biskupi w 794 r. (Synod we Frankfurcie), potepili decy-
zje VII Soboru Powszechnego (787 r.) za oddawanie czci ikonom;
aw 809 r. (Synod w Aachen), dodali do $wigtego Symbolu Wiary
Filioque. Te dwa fakty stanowia pierwszy etap schizmy pomiedzy
frankijskimi najeZzdzcami a prawostawnymi Romejami.

2) Antygrecks polityke, gdyz kultura grecka tworzyta hi-
storyczne ciato prawostawia oraz element skltadowy Cesarstwa
Rzymskiego. Tak oto, cywilizacyjnie stabsi Frankowie, zaczeli
rzuca¢ oszczerstwa na kulture grecka jako kulture falszu i nazy-
wac Hellendéw Grekami, nadajac jednak temu starozytnemu termi-
nowi szydercza tres¢ (Grek = heretyk, szalbierz).

W tym metodycznym ataku Frankéw, Kosciét Rzymu usilnie
greckiej kontynuadji, utrzymujac koscielng wspdlnote ze wszystki-
mi prawostawnymi patriarchatami Wschodu. Tak oto, na przyktad,
w 816 r. papiez Leon Il odmdwit przyjecia dodatku Filiogue, i aby
zachowa¢ Symbol Wiary nienaruszonym przez frankijskie defor-
macje, rozkazal wyry¢ oryginalny tekst na srebmych ptytach, ktdre
zostaly umieszczone na scianie swigtyni swietego Piotra z napisern:
.Ja, Leon, umiescilem je z mitosci oraz w celu zachowania prawostawnej
wiary”. Pézniej, przedstawiciele papieza Jana VII uczestniczyli
w Soborze w Konstantynopolu (879-880 r.), ktéry dla prawostawia
jest VIII Soborem Powszechnym, i na ktérym, pod przewodnic-
twem patriarchy Konstantynopola $wigtego Focjusza Wielkiego,
zostaly potepione frankijskie herezje na temat ikon oraz Filiogue.

W X w. Frankowie wzmogli swoja polemike skierowana prze-
ciwko prawostawnym Rzymianom Zachodu, majac na celu zaje-
cie papieskiego tronu. Ostatecznie, w 1009 r. zdobyli prawostaw-
ny patriarchat Rzymu i na tron wyniesli frankijskiego papieza



Sergiusza IV, ktéry dodat do Symbolu Wiary heretyckie Filiogue.
Prawostawne patriarchaty Wschodu odpowiedzialy skresleniem
jego imienia z dyptychdw Cerkwi Prawostawnej, odkad to schi-
zma stala si¢ juz rzeczywistoscia.

W dniu 16 lipca 1054 r., przywddca papieskiej delegacji,
kardynat Humbert polozyt na swietym Oltarzu $wigtyni Ha-
gia Sophia w Konstantynopolu akt ekskomuniki wschodniego
chrzedcijaristwa. Wraz z tym aktem, frankijskie chrzescijafistwo
podjelo definitywna decyzje o swoim oddzieleniu sie od Cerkwi
Prawostawnej. Nie byt to poczatek, lecz potwierdzenie schizmy,
ktéra zostata dobrze zaplanowana 260 lat wczesniej na dworze
Karola Wielkiego; schizmy, ktora , nie nastqpita migdzy zachodnimi
a wschodnimi Rzyminnami”, jak wielu sadzi, , lecz miedzy Frankami
a Rzymignami” (o. prof. Joannis Romanidis).

SZLAK I ROZWOJ PAPIESTWA

Od momentu, w ktdrym zajmujacy pierwsze miejsce tron
patriarchatu Rzymu oderwat si¢ od ciata Chrystusowego, zo-
stal pozbawiony Bozej taski, skutkiem czego jest jego stopniowa
dezintegracja. Jak charakterystycznie podkresla swiety Nekta-
riusz z Pentapolu, ,Koscidt Zachodni utracit swojg duchowg wolnosc,
utracit swaq ozdobe, zachwial sig w swych posadach, zostal pozbawiony
bogactwa Laski Ducha Swigtego, obecnosci Chrystusa. Ostatecznie stat
si¢ niemym ciatem, bez ducha i duszy”. Dlatego na przestrzeni kolej-
nych wiekdéw podaza wyobcowanym, prowadzacym w dét zbo-
czem, bez nadziei powrotu, prowadzac czlowieka Zachodu do
rozczarowania, pustki egzystencjalnej i Slepego zautka.

I. Zaledwie kilka lat po schizmie, w 1075 1., papiez Grzegorz
VIl zaprezentowat — w swym stynnym Dictatus Papae — roszcze-
nie papieskiego tronu do catkowitego panowania nad $wiatem:

Kosciot rzymski przez samego Boga zostat zatozony. Tylko sam biskup
rzymski moze byé prawnie nazwany biskupem powszechnym. Tylko on sam
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moze biskupow skiadac z godnoéci lub do nich przywracaé... Zaden synod
nie moze bez jego rozkazu nazywac sig powszechnym. .. Legat jego przewod-
niczy wszystkim biskupom na synodzie, nawet gy jest nizszy stopriem. ..
On sam tylko moze uzywac insygnidw cesarskich. Tylko papieza stopy maja
catownaé wszyscy ksigzeta. .. Jemu wolno whadcami rozporzadzaé [a wigc
i cesarzy z tronu sktadac]. .. Zaden przepis prawny i 2adna ksigga kanonéw
[tj. praw koscielnych] nie ma mie¢ wainosci bez jego woli. Orzeczenie jego
przez nikogo nie moze byc zaczepione, on zas moze uniewazniac [ orzé}cz;enia]
wszystkich innych. Przez nikogo nie moze by¢ on sqdzony... Biskup rzym-
ski, jesli kanonicznie zostat obrany, dzieki zastugom Sw. Piotra, niewqtpliwie
staje sig Swietym. .. Koscidt rzymski nigdy nie poblgdzit i po wszystkie cza-
sy, wedle $wiadectwn Pisma sw., w Zaden blgd nie popadnie”.

Wraz z tym stanowiskiem papieza Grzegorza VIl rozpoczely sie
okrutne boje , Kosciota” Rzymu o religijne, polityczne i spoteczne
narzucenie siebie chrzescijariskim ludom Zachodu (spér o inwesty-
ture), ktore trwaty blisko 200 lat. Ostatecznie, papiez skupit w swo-
irn reku wszelkg wladze — duchows, polityczng, prawodawcza,
sadownicza. Byt to pierwszy przejaw totalitaryzmu w Europie.

IL W 1095 r. papiez Urban II, przy pomocy hasta , Tego pra-
gnie B6g”, porwat cate zachodnie chrzescijaristwo do swigtej wojny
przeciwko muzulmanom, ktorzy zajmowali Ziemie Swieta. Mowa
o wyprawach krzyzowych, ktorych Wschdéd w koszmarny sposdb
doswiadczyl jako barbarzynskie napasci (zob. ponizZej, s. 25).

III. W XIIi XIIT w. ,Ko$cidt” Lacinski zakladat w klasztorach
wielkich miast specjalne szkoty, w ktdrych wyktadano teologie
scholastyczng. Teologowie scholastyczni ignorowali wiare Koscio-
ta, pochodzaca z objawienia i doswiadczenia duchowego, opie-
rajac sig na arystotelesowskiej filozofii i usitowali zbadaé Boskie
tajemnice przy pomocy ludzkiej logiki i kontemplacji. Konse-
kwencja tego byla wiara w jakiego$ wypaczonego, wyimagino-
wanego boga, do ktdrego czlowiek Zachodu winien jest zblizy¢
sie¢ przy pomocy swych zdolnosdi intelektualnych. W ten sposéb
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wiara chrzescijanska, z przezywanej relacji z Bogiern, stata sie ja-
ka$ abstrakcyjna ideologia metafizyczng, ktdrg , Koscidt” — pan-
stwo podejmuje si¢ otoczy¢ swoim autorytetem i ochronid, lub tez
nawet narzuci¢ przy pomocy swej wiadzy. Ostatecznie, wraz ze
scholastycyzmem, Zachoéd definitywnie sie oddalit od autentycz-
nosci zycia koscielnego, i w jego kulturze przewazajg intelektu-
alizm, racjonalizm oraz indywidualizm. Stusznie zauwazono, ze
wzachodnie chrzescijaristwo nie jest Kodciolem Stowa Bozego, ale religig
czystego rozumu” (0. Michail Kardamakis).

IV. WXIlIw. teologowie scholastyczni sformutowali aksjomat,
ze kierownictwo koscielne jest nieomylne. W tym samym czasie
(1233 1.) papiez Grzegorz IX powotat instytudje Swietej Inkwizyci,
w celu zorganizowanego $cigania i likwidowania tych, ktdrzy
kwestionowali papieski autorytet. Stopniowo mechanizm terroru
i przerazenia rozprzestrzeniat sie po calej Europie. Jednoczesnie
umacniata si¢ wladza duchowienistwa, podczas gdy lud byt mar-
ginalizowany i pograzat si¢ w ignorandji (klerykalizm).

V. Doglebne ze§wiecczenie , Kosciola” Zachodniego zachwiato
wiare dziesiatkéw tysiecy chrzescijan i wywolato fale sprzeciwu.
Handlowanie przez papieza indulgencjami stalo si¢ przyczyna
wybuchu w 1517 r., niczym wulkanu, zadania zmian. Zakonnik
Marcin Luter byt przywddca bardzo licznego ruchu, Reformadii,
ktdry oderwat sie od papieskiego ,Kosciola”. Ci, ktorzy sie ode-

rwali, nazwali siebie protestantami. Wkrotce uksztattowaty sie tez -

inne, podobne grupy protestanckie. Miedzy papistami a protestan-
tami zapanowata nienawis¢ nie do zazegnania, ktorej towarzyszy-
1y konflikty, wojny i zbrodnie. We Frandji, w straszliwa noc Swigtego
Barttomieja (23 na 24 sierpnia 1572 r.), papisci wyrzneli tysigce pro-
testantow. Apogeum wojen religijnych byka wojna trzydziestoletnia
(1618-1648 1.), ktéra wstrzasneta calg Europa Zachodnia.

VI. Wraz z uptywem wiekéw, ludy Europy przezyly w osobie
papiestwa takie chrzedcijaristwo, ktére nie uwalnia istoty ludzkiej,
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leczja uciska. Dlatego tez wkrétce zostaty doprowadzone do agno-
stycyzmu i ateizmu. Najpierw Odrodzenie (XIV-XVI w.) a pdzniej
Oswiecenie (XVII w.) odrzucity frankijskiego boga, zachowaty
jednak indywidualistyczna orientacje papiestwa i oglosity samo-
ubdstwienie czlowieka. W XIX w. stycha¢ juz byto wyraZnie ob-
wieszczenie Nietzschego i jego nastepcéw o $mierci Boga: , Big
umart, wigra w chrzescijariskiego Boga nie jest juz przekonywujgca...”.
Stusznie wielu zauwazylo, ze wszystkie wspdlczesne systemy ate-
istyczne Zachodu - filozoficzne, spoleczne, polityczne - sa owoca-
mi scholastycznej metafizyki i papieskiego totalitaryzmu.

VII. W ciaggu dwoch ostatnich wiekdéw Rzym, zamiast na-
uczy¢ sie na wlasnych btedach z przeszlodci, jeszcze bardziej
usztywnial swe stanowisko.

I Sobér Watykanski (1870 r.) narzucit jako nienaruszalny dogmat
wiary prymat wiadzy i nieomylnos¢ papieza. Mamy tu do czynie-
nia z ostatecznym upadkiem Zachodniego ,Kosciota”. Chrystus,
jedyna nieomylna Glowa Cerkwi, zostat wypedzony z ziemi, a Je-
go miejsce zajat uczyniony bozkiem rzymski pontifex! Na protest
pewnego kardynata z powodu nietradycyjnosci nowego dogma-
tu, papiez Pius IX odpowiedzial swoim przystowiowym wyraze-
niem: , Tradycja, to ja”! Spoéréd tacinnikéw, ktorzy nie zgadzali sie
na zawarcie w dogmacie papieskiego absolutyzmu, oderwata sie
pewna znaczaca grupa i stworzyla ,,Koscidt Starokatolicki”.

11 Sobor Watykariski (1962-1965 r.), pomimo, Ze glosit odnowe,
zachowal nieomylno$¢ papieza i rozciagnat ja na jego wszystkie
decyzje. Jednoczesnie, sam Sobér wzywatl chrzescijan wszyst-
kich wyznan do ogoélnochrzescijariskiej jednosci za oérodek ma-
jac, jednakze, Rzym a za przywodce papieza (ekumenizm rzym-
skocentryczny/papocentryczny).

VIII. Pod koniec XX w. w fonie papieskiego ,Koéciota” wy-
buchnat nieznany do tej pory, dezorganizujacy kryzys. ,Ocze-
kiwalismy po (Il Watykariskim) Soborze”, oswiadczyt papiez Pa-
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wet VI, ,,ze wstanie stoneczny dzien dla Kosciota. Znalezlismy sie,
jednak, w $rodku najgorszej ulewy™®.

Wybitni teologowie papiescy otwarcie wyrazali swoj sprzeciw
wobec papieskiej nieomylnoédci. Tysiace duchownych, wérdd ktd-
rych byly tez watykariskie kadry, porzucaly kaplanstwo, wielu
z nich réwniez wiare. Powolania zakonne i kaptariskie spotkaty
sie z zatrwazajgcym zmniejszeniem. W samej tylko Belgii, w okre-
sie 1995-2007 r., nie przyjat swiecen zaden ksigdz!* W szkotach
kodcielnych, nawet w papieskich klasztorach, w celu poradzenia
sobie z egzystencjalnymi slepymi zautkami, jakie wywotujg mo-
ralizm oraz obowiazkowy celibat duchowienstwa, wprowadzone
zostaty refleksja transcendentalna oraz psychoanaliza.

Ale tez papieskie stado zostato gwaltownie doprowadzone
do stanu religijnej niewyrazistosci i doznalo straszliwego kry-
zysu moralnego. Papieskie $wiatynie, ktére sa zamykane lub
licytowane, islam i orientalne religie, ktére zdobywajg podat-
ny grunt, para-religia i satanizm, ktére zwigkszaja krag swoich
zwolennikdw, oraz wiele innych zjawisk, swiadczg o trudnej
sytuacji ,,Kosciota” Lacinskiego.

IX. W ostatnich dekadach zwigksza sie liczba mieszkaricow
Zachodu, ktorzy poszukuja prawdziwosci chrzedcijaniskiego zy-
cia w prawostawiu. Zainteresowanie teologia patrystyczna, pra-
wostawnym zyciem liturgicznym, wschodnim monastycyzmem
i wieloma innymi kwestiami, ale tez powroty na fono Cerkwi
Prawostawnej, sa faktami bardzo znaczacymi. Jednakze, mecha-
nizmy wiadzy Watykanu, uleglszy juz usztywnieniu, nie spra-
wiajg wrazenia chetnych do wyrzeczenia si¢ swej przesziosci.

W 2005 r. przychylny prawostawiu profesor Joseph Ratzinger
wstapit na tron Rzymu, jako papiez Benedykt XVI, uskrzydlajac
nadzieje tych, ktérzy oczekiwali odnowy ,Koéciota” Zachodnie-
g0. Wkrotce, jednak, zatwardziate dziatania i deklaracje nowego
papieza ujawnily jego odcigcie si¢ od swego wlasnego glebszego
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wretrza oraz jego niemoc do zrozumienia wymogoéw czasu. Nie-
stety, kazdy papiez jest zobowigzany do kontynuowania ,nie-
omylnej” drogi swoich poprzednikow i do podporzadkowywa-
nia si¢ woli wszechmocnego Papieskiego Dworu (Curia Romana),
ktéry rowniez dysponuje i narzuca swoja ,nieomylnos¢”.

PAPIESKIE BLEDNE TWIERDZENIA

1. Filioque. Zgodnie z Bozym objawieniem, w Bogu wyroz-
nia sie Trzy Osoby, ktére s3 jednoistotne, obdarzane wzajemnie
tq sama czcia i tq sama moca. W ten sposob nie ma trzech Bogdw,
lecz jeden. Kazda Osoba, jednakze, posiada jedna wyjatkowa
wiasciwosé, ktéra swiadcezy o odmiennym sposobie Jej istnienia:
Ojciec jest niezrodzony (jest jedyna zasada i zZrodtem Boskosci);
Syn jest zrodzony (rodzi sie z Ojca ,,przed wszystkimi wiekami”);
a Duch Swiety jest pochodzgey (nie jest ani niezrodzony, ani tez
sie rodzi, lecz pochodzi od Ojca ,,przed wszystkimi wiekami”).

Symbol Wiary, ktéry zostat sformutowany przez I i II Sobo-
ry Powszechne (325 i 381 r.), wyznaje wiare ,,w Ducha Swigtego,
Pana, Zywotwdrczego, ktéry od Ojca pochodzi”, podazajac w élad za
stowami Chrystusa: ,,Gdy przyjdzie Pocieszyciel... Duch prawdy,
ktory od Ojca pochodzi...” (Jn 15,26). W 431 r. Il Sobér Powszech-
ny wyraznie zakazat jakiegokolwiek dodatku lub opuszczenia
w Swietym Symbolu.

Frankowie jednak, chcac zrozumiec istote Boga przy pomocy
swej logiki, zle zinterpretowali stowa Chrystusa, zlekcewazyli
Sobory Powszechne i dodali do Symbolu, po sformulowaniu
w--.ktéry od Ojca pochodzi...”, stowo Filiogue (= i Syna), co ozna-
cza, ze Duch Swiety pochodzi réwniez od Syna. Wraz z tym do-
datkiem powstaja nierozwiazywalne problemy teologiczne oraz
powazne deformacje w wierze i zyciu Koéciota. Konkretnie:

» Wprowadza si¢ do Tréjcy Swietej dwie zasady. To znaczy
powstaja dwaj gléwni Bogowie (Ojciec i Syn) oraz jeden drugo-
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rzedny (Duch Swiety). Powoduje to catkowity rozpad dogmatu
trynitarnego. ,Bog w Trojcy” papistow nie jest juz prawdziwym
Bogiem, ale jakims fikcyjnym i nieistniejagcym bogiem.

* Duch Swiety jest degradowany i marginalizowany z zycia
Kodciota i chrzescijanina. W ten sposob Koscidl pozbawia siebie
swego charyzmatycznego charakteru Ducha Swietego, pozada
spolecznego nacisku oraz Swieckiego autorytetu, nadmiernie
akcentuje swoja ziemska organizacje i misje. Chrzescijanin z ko-
lei, nie ma na celu wewnetrznej odnowy i poznania Boga, ktore
dokonujg sie tylko w Duchu Swietym, lecz ogranicza sie do swej
moralnej poprawy i zewnetrznego nasladowania Chrystusa.

e Uzaleznienie, na koniec, Ducha éwigtego od Syna dato Rzy-
mowimozliwos¢ autorytatywnego twierdzenia, ze na $wiecie tylko
papiez, jako przedstawiciel Chrystusa, posiada mozliwos¢ dyspo-
nowania darami udzielanymi Kosciotowi przez Ducha Swigtego®.

2. Stworzone energie w Bogu (stworzona laska). Jednym
z najwiekszych bleddéw papiestwa jest to, ze utozsamia rniestwo-
rzong istote Boga z Jego stworzonymi energiami. A ponadto, ze
przypisuje Bogu stworzone energie. Stworzone energie, jednakze,
posiadaja tylko stworzenia. Niestworzony Bog posiada tylko nie-
stworzone energie.

W prawostawnej teologii ma miejsce rozréznienie miedzy nie-

stworzong istota Boga a Jego niestworzonymi energiami. Oczywi- .

Scie, z istotg Boga, ktora jest absolutnie niepojeta i niewyrazalna,
wierny nie moze wejs¢ w kontakt. Komunikuje sie jednak za po-
$rednictwern Jego Boskich energii (faska Boza). One, podobnie jak

" Od czasu do czasu, gl’éwhie w prawostawnych krajach, papisci wygtaszaja
Symbol Wiary bez Filiogue. Odbywa sie to z powodéw propagandowych, a nie
dlatego, ze Filioque przestato by¢ dla nich najwazniejszym dogmatem wiary.
Zreszta, usuniecie jednego stowa ze swigtego Symbolu pozostaje bez znacze-
nia, jedli nie odrzuci sie tez teclogii scholastycznej, ktéra stworzyta Filiogue oraz
wszystkie inne papieskie btedne twierdzenia.
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tez Boska istota, sg niestworzone, nie zostaly stworzone. To zna-
czy, $3 czyms innym niz Boska istota, ale nie sg czyms innym niz
Boskosc. Wierny, za posrednictwem pokajania, ascezy, modlitwy
iudziatu w Sakramentach Cerkwi, uczestniczy w niestworzonych
Boskich energiach, staje sie , uczestnikiem Boskiej natury” (2 P 1,4).
To znaczy, dzieki niestworzonym Boskim energiom oraz jego od-
powiedniej miary zmaganiom duchowym, jego serce oczyszcza
si¢ z namigtnosci, oéwieca sie jego umyst i staje sie godnym ,uj-
rze¢”, w spos6b mistyczny i tajemniczy, chwate Boza, niestworzo-
na Swiattosé. Jest to hezychastyczna tradydja naszej Cerkwi.
Papisci, przeciwnie, nie akceptuja w Bogu niestworzonych
energii. Wierzg, ze Bog jest istota niedostepna i nie komunikuje sie
z cziowielkiem osobiscie. Dziala w $wiecie nie bezposrednio, lecz
posrednio, przy pomocy stworzonych energii. Laska Boza jest dla
nich wielkoscig stworzong, ktdra Bdg tworzy dla zbawienia czio-
wieka. Stworzona jest tez faska Sakramentdw, podobnie jak stwo-
rzona byla tez swiatto$¢ Taboru w czasie Przemienienia Chrystusa.
Nauka ta ma katastrofalne konsekwencje w Zyciu chrzescijanina.
Poniewaz, jesli taska Boza jest rzeczywiscie stworzona, to cztowiek
nie moze dotrze¢ do stanu u$wiecenia i przebdstwienia. A to dlate-
go, ze po prostu jedno stworzenie — stworzona energia (faska) — nie
moze odkupic i przebdstwic innego stworzenia - cztowieka. W ten
sposéb ludzie Zachodu ,,nie mowig o przebéstwieniv, jako celu zycia
cztowieka, ale o moralnym doskonaleniu sig; Ze musimy stac sig lepszymi
ludzmi, ale nie bogami wedtug taski. W konsekwencji Koscidt nie moze by¢
wspdlnoty przebdstwienia, lecz instytucjg udzielajacq ludziom usprawie-
dliwienia w pewien jurydyczny i prawodawczy sposdb za posrednictwem
stworzonej taski. To znaczy, w ostatecznym rozrachunku, likwiduje sie
samg prawde Kosciola, jako rzeczywistoéci Bogoludzkiej wspolnoty™>.
Teologia zachodnia, wraz ze swojg odmowa akceptacji niestwo-
rzonych energii w Bogu, wyobcowata sie z teologii patrystycznej,
wskutek czego doprowadzila siebie do wielu innych btednych
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twierdzen. A to dlatego, ze Ojcowie Cerkwi, gdy uprawiali teolo-
gie, to wyrazali ludzkimi stowami doswiadczenie, jakie zdobyli
w trakcie kontaktu z przeboéstwiajacymi energiami Ducha Swie-
tego (doswiadczenie przebostwienia); to znaczy, ich teologia jest
objawieniem Samego Boga. Papisci, jednakze, dlatego, Ze nie maja
mozliwosci kontaktu z niestworzonymi Boskimi energiami, upra-
wiaja teologie na podstawie czysto ludzkiej kontemplacji; to zna-
czy, ich teologia jest jakas ludzka ideologia metafizyczna, ktdra nie
ma zwigzku z prawda Boza.

Gleboka deformacja, jaka wnosi do zycia Kosciota teoria stworzo-
nej faski, bardzo mocno zajmowata prawostawny Wschod w czasie
pieciu wielkich Soboréw w Konstantynopolu (XIV w.). Wyrazono
na nich wyraznie prawostawne doswiadczenie, a najwazniejszym
wyznawca byt arcybiskup Tessaloniki $wigty Grzegorz Palamas.

3. Papieski prymat wtadzy i nieomylnos¢. Skoro z powodu
blednych twierdzerina temat Filiogue i stworzonejtaski, Duch Swie-
ty zostat zdegradowany a cala Tréjca Swieta zostata zepchnieta na
grunt do$wiadczalnej niedostepnosci, to powstalg pustke ma za-
stapi¢ pewien cztowiek, pontifex rzymski. To on zostaje ogloszony
nieomylnym i absolutnym panem ogélnoswiatowego Kosciota.

Aby nie sgdzono, ze papieski prymat wladzy i nieomylnos¢
naleza juz do przesziodci ,Kodciola” Zachodniego, przytaczamy
niektdre aspekty wspolczesnej praktyki papieza i cytujemy frag-
menty , Konstytucji Dogmatycznej o Kosciele”® I Soboru Watykan-
skiego (1965 r.), ktdre s zawarte rowniez we wspdltczesnym ,, Ka-
techizmie Kosciota Katolickiego”™

.Biskup Rzymski z racji swego urz_edu, mianowicie urzedu Zastepcy
Chrystusa i Pasterza catego Kosciota, ma pelng, najwyzszg i powszechng
whadze nad Kosciolem i wladze te zawsze ma prawo wykonywac w spo-
56b nieskrepowany” .

Nigdy nie istnieje Sobdr powszechny, ktéry by nie byt jako taki za-
twierdzony lub przynajmniej uznany przez Nastepce Piotra”.
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»INieomylnosé, w ktérg Boski Odkupiciel zechciat wyposazy¢ Koscidt
swdj... ta z tytutu swego urzedu cieszy sig Biskup Rzymski... Totez orze-
czenia jego stusznie zwane sq nienaruszalnymi same z siebie a nie na
mocy zgody Koéciota. .. dlatego nie potrzebuje niczyjej aprobaty ani nie
dopuszczajg odwolywania sig do niczyjego sadu’”.

W duchu nieomylnej wladzy, papiez Pawet VI oglosit w 1963 1.
II Sobor Watykariski Powszechnym za posrednictwem nastepuja-
cych stow: ,,Ja wigc, papiez, ktdry skupiam w swojej osobie i w swej Swigtej
godnosci caty Koscidt, oglaszam ten Sobor Powszechnym”. Podpisat tez
decyzje Soboru formuls; ,Ja, PAWEL, Biskup Kosciota Powszechnego”.
Ale tez kazdy papiez, uwazajac siebie za nad-biskupa, nie podpisu-
je sig jako , Biskup Rzymu”, lecz jako ,,Biskup Kosciota Powszechnego”
(tylko on!) lub tez po prostu swoim imieniem, np. , Benedykt XVI”.

Wszyscy biskupi ,Kosciota” Zachodniego, w jakimkolwiek
zakatku ziemi, nie s3 wybierani przez sobdr ich lokalnego , Ko-
$ciota”, lecz sa wyznaczani przez papieza i z jego rak otrzymujg
paliusz, jako symbol ich poddania si¢ wladzy papieskie;j.

Papiez Jan Pawet II (T 2005 r.) przewyiszyt pod wzgledem
mobilnosci jakiegokolwiek innego przywoédce politycznego
ireligijnego, aby si¢ narzuci¢ ksztaltujgcemu sie Nowemu Po-
rzadkowi Rzeczy, jako niekwestionowany religijny przywddca
globalny. Przypomnijmy, jedynie, jego ,,pochody” przez prawo-
stawne kraje (przez Grecjg, niestety, rowniez), ale tez doroczne
Spotkania Miedzyreligijne, ktore ustanowit od 1986 r. i na kté-
rych jawit sie jako jednoczace centrum wszystkich religii.

Papocentryzm ,Kosciota” Zachodniego utrzymuje go, to
prawda, w organizacyjnej jednosci ponad granicami narodo-
wosciowymi i lokalnymi tradycjami, a jednoczesnie daje mu
pewnos¢ ogdlnoswiatowej sity, ktdra moze wptynac i kierowad
wieloma grupami spotecznymi na calym globie. Réwnoczeénie
autorytet papieski daje rzymskiemu pontifexowi prawo do de-
finiowania, obiektywnie i niewatpliwie, prawdy , Kosciota” Za-
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chodniego, ktorej wszystkie ludy musza sig slepo podporzadko-
waé. Elementy te nadaja papiestwu charakter absolutystyczny.
Nie chodzi wigc 0 zwykle zafalszowanie koscielnego obyczaju,
ale o najbardziej istotna i rozpaczliwa deformacje, z jaka zetkne-
Yo sie chrzescijaristwo na swoim historycznym szlaku.
Papieski prymat wiadzy i nieomylnoé¢ sa nie tylko pozbawione
wszelkiej legalnosci teologicznej lub historycznej, ale tez s sprzecz-
ne ze zwykla logika. Przede wszystkim, nie ma zadnej historycznej
" wazmianki o tym, Ze apostot Piotr byt pierwszym biskupem Rzy-
mu, i ze sprawowat w stosunku do innych apostotéw prymat wia-
dzy, ktory przekazat w dziedzictwie swoim przypuszczalnym na-
stepcom, biskupom Rzymu. Dlatego tez w pierwszym tysigcleciu
zaden Sobdr Powszechny nie ustanowit zadnej rzymskiej nieomyl-
nosci lub prymatu wladzy. Od czasdéw apostolskich Cerkiew za-
chowuje, jako charakterystyczny element swego systemu admini-
stracyjnego, soborowosé. Biskupi, ktérzy uczestnicza w soborach,
przenosza na nie wiare i duchowe doswiadczenie zyciowe pelni
cerkiewnej, ktdra reprezentujg. Opinia i glos wszystkich biskupdw
posiadajg taka sama moc a soborowe decyzje sa podejmowane przy
udziale oéwiecenia Ducha Swigtego. Ostatecznie to Duch Swiety
tworzy Cerkiew i On prowadzi ja ,ku wszelkiej prawdzie” (Jn 16,13).
W ten oto sposdb, nieomylnos¢ nie nalezy do jednego czlowieka,

lecz do calego ciata Cerkwi i wyraza sie za posrednictwem decy- -

zji Soboréw Powszechnych, gdy tylko zostang one przyjete przez
$wiadomosc cerkiewna, to znaczy przez lud Bozy.

W papiestwie, przeciwnie, sobory stanowia zwyczajne ciata
doradcze, $wiadomos¢ pelni koécielnej jest ignorowana a papiez
jest umieszczany ponad Kosciolem. Ale, w jaki sposdb papiez
moze by¢ uwazany za nieomylnego, skoro historia pokazuje licz-
nych papiezy, ktorzy dopuscili sie tragicznych pomytek, a nawet
wpadali w herezje, jak papiez Juliusz, kt6ry zostat ekskomuni-
kowany przez Sobdr w Sardyce (347 r.), papiez Honoriusz, ktory
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zostat poddany anatemie przez VI Sobdr Powszechny (691 r.), lub
papiez Grzegorz IX, ktdry powotat Swietg Inkwizycje?

Wraz z papieskim prymatem i nieomylnoscig, jako centralny-
mi dogmatami ,Kosciola” Zachodniego, przypieczetowuje sie
jego intensywny antropoceniryzm: wiara w Bogoczlowieka jest
zastepowana przez wiare w czlowieka; nie ma na ziemi miejsca
dla Chrystusa, skoro Go zastepuje papiez, jako Jego jedyny za-
stepca (Vicarius Christi). ,Coz za tragiczny absurd!”, wota wspot-
czesny ojciec Cerkwi, o. Justin Popovid. , Aby wyznaczaé zastepce
i namiestnika dla wszedzie obecnego Pana i Boga!”. 1 dodaje: ,Dogmat
0 nieomylnosci papieia-cztowieka jest herezjg herezji, bezprecedensowym
buntem przeciwko Bogocztowiekowi Chrystusowi... W historii rodzaju
ludzkiego sq zasadniczo trzy upadki: Adama, Judasza, papieza”®,

4. Papocezaryzm. Chodzi tu o utozsamienie wladzy koscielnej
i $wieckiej w jednej osobie (teokracja). Papiez jest zwierzchnikiem
~Koéciota” Laciriskiego, a jednoczednie jest tez przywodca panstwa
Watykan. Papocezaryzm —jest zupehie nie do pogodzenia z Ewan-
gelig, swietymi kanonami i tradycja cerkiewna - pozbawia papie-
stwo wszelkiego prawa do wystepowania w charakterze Koéciota.

Pierwsze panistwo papieskie zostato zalozone, jak widzielismy,
w 754 r. Obecne paristwo papieskie stanowi w naszych czasach
pozatowania godna Sredniowieczng pozostatosc. Jego granice zo-
staty okreslone w 1929 r. przez dyktatora Mussoliniego i papieza
Piusa XI. Ten ostatni wyrazil nawet opinie, ze , przedstawiciel Boga
na ziemi nie moze by¢ obywatelem ziemskiego panstwa”. (Chrystus byt
obywatelem ziemskiego panstwa; Jego ,przedstawiciel”, papiez,
nie moze!). Teraz Watykan, podobnie jak kazde panistwo, prowa-
dzi dyplomacje, zawiera uklady polityczne z innymi panistwami,
ma premiera, ministréw, ambasadoréw, straz, agencje informacyj-
ng a przede wszystkim banki, przy pomocy ktorych wplywa na
gospodarke migdzynarodowsg, uczestniczac w wielkich firmach
i przedsiewzieciach.
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5. Zadoséuczynienie Boskiej sprawiedliwosci. Od XI w.
formutowano poglad, ktéry pdzniej stal si¢ fundamentalnym
dogmatem papiestwa, ze Bog postat swego Syna w swiat, aby
zostal ukrzyzowany, w celu zadosc¢uczynienia Boskiej sprawie-
dliwosci za obraze, jakiej doswiadczyt On z powodu ludzkiego
grzechu. Przy pomocy tego blednego twierdzenia osoba Boga
Ojca jest znieksztalcana a chrzescijaniskie Zycie przepelnia sig
intensywnym duchem jurydycznym. Doskonaly i wielce mito-
sierny Bdg nabiera cech pelnego pasji czlowieka ~ obraza sig,
gniewa, jest rozdrazniony, msci sie — i przeksztalca si¢ w bezli-
tosnego sedziego i dzikiego msciciela. Grzech nie jest pojmowa-
ny jako choroba duszy, lecz jako karygodne uchybienie i obraza
Boga. Zmagania o zbawienie nie majg na celu uzdrowienie z na-
mietnosel, ozywienie czlowieka ijego zjednoczenie z Bogiem, ale
przeblaganie Boga, prawne usprawiedliwienie czlowieka oraz
uwolnienie go od win za posrednictwem dobrych uczynkdw,
pokuty, réznych wotdéw itp. Ostatecznie, relacja mitodci migdzy
Bogiem a cztowiekiem przeksztalca sie w relacje wymiany han-
dlowej. Mamy, rzeczywiscie, do czynienia z obaleniem Ewange-
lii mitosci i powrotem do prymitywnych form religijnoéci.

Teoria 0 zadoééuczynieniu Boskiej sprawiedliwosci zalega-
lizowata gwalt i teologicznie obwarowata wyprawy krzyzowe,
$wieta inkwizycje, wojny religijne: likwidacja wrogow wiary
czyni zados¢ Boskiej sprawiedliwosci i oczyszcza dusze ofiar!

W tym jurydycznym klimacie sformutowano tez antybibilij-

ny dogmat o czy$éeu. Do czysica ida jakoby dusze ludzi po ich

$mierci, aby tymczasowo doznawad mak w ogniu i aby oczyscic
si¢ z win swoich grzechdw. W celu ich szybszego uwolnienia sie
od czyséca, wymyslono instytucje indulgencji (odpustéw), ktd-
ra opiera sie na jurydycznej teorii zadoséuczynienia. Znaczy to,
ze Chrystus oraz $wieci, w czasie ich ziemskiego zycia, dokonali
szeregu dobrych uczynkdw, godnych zaptaty. W ten sposéb po-
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wstata skarbnica nadmiernych dobrych uczynkdw. Papiez, kto-
ry wierzy, ze moze tym skarbem zarzadzad, czerpie z jego obfi-
toéci pewna czesd, aby zlikwidowac kary grzesznikéw. Praktyki
te byly tez w dawnych czasach przyczyng naduzyd, to znaczy
stuzyly bezprawnemu gromadzeniu pieniedzy za sprzedaz
znanych ,indulgencji”. W ten sposob taska i zbawienie zostaty
podporzadkowane logice winy i wykupu.

6. Kult maryjny. W naszym prawostawiu Bogarodzica jest
otaczana czcig bardziej niz wszyscy swieci, dlatego tez jest na-
zywana Przenajswietsza. W przypadku papiestwa, jednak,
z powodu jakiejs blednej ,,poboznosci”, oddawany jest jej kult;
lecz kult nalezy sie tylko Bogu w Trdjcy. W ten oto sposéb sfor-
mulowano dogmaty: a) o niepokalanym poczgciu Bogarodzicy,
zgodnie z ktorym PrzenajSwietsza zostata poczeta bez grzechu
pierworodnego, oraz b) o jej cielesnym wniebowzieciu, zgod-
nie z ktérym Przenaj$wietsza zostata wzieta z ciatem i duszg do
nieba, nie zaznawszy $mierci i pogrzebu (podczas gdy Chrystus
umart i zostal pogrzebany!). Dzigki tym blednym twierdzeniom,
Bogarodzica jest wywyzszana az do rzedu Boskiej Trdjcy, az do
takiego punktu, Ze méwi sie tez o, $wietej czworey”!

7. Innowacje liturgiczne. Zapanowanie racjonalizmu w pa-
pieskim ,Koéciele” nie pozostawilto nietknietym nawet jego
zycia liturgicznego. Wspomnijmy pokrotce tylko o niektorych
innowacjach liturgicznych.

Chrzest zostat zastapiony przez symboliczne ,polewanie”.
Bierzmowanie jest celebrowane tylko przez biskupéw, kilka lat
po Chrzcie. W czasie ich Mszy, jako swietego Chleba nie uzywaja
wyrosnietego dzieki zakwasowi chleba, lecz przasnego (hostia).
Celibat jest obowiazkowy dla wszystkich duchownych. Namasz-
czenie Olejern Swietym jest sprawowane tylko dla umierajacych.
Swieta koscielne ulegaja zedwiecczeniu i przeksztatcaja sie w fan-
tasmagoryczne ceremonie (Serca Jezusowego, Bozego Ciata 1in.).
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Post zostal w istocie zniesiony, gdyz na podstawie decyzji II So-
boru Watykanskiego, dni postne zostaly znaczaco ograniczone
a sposdb poszczenia pozostaje nieokreslony, gdy tymczasem daje
sie mozliwosc , zastqpienia postu i wstrzemigZliwosci innymi formami
pokuty, zwlaszcza uczynkami mitosci i pobozno$ci™.

POTEPIENIE PAPIESTWA

Skrétowe przytoczenie tacinskich obcych nauk tfatwo prowadzi
do wniosku, Ze papiestwo nie jest zwykla herezjq w lonie chrzesci-
jaristwa — gdyz herezja okreéla sie nawet najmniejsze odstepstwo
od prawdy Cerkwi —, lecz jest herezja wszystkich herezji i zaprze-
czeniem samego chrzedcijanistwa. A to dlatego, ze jak wyjasnia
0. Justin Popovi¢, rézne herezje zdeformowaty jedynie niektore
cechy Chrystusa, podczas gdy papiestwo oddalito catego Chrystu-
sa a na Jego miejsce umiescito nieomylnego czlowieka®. ,W przy-
padku innowacji kosciota zachodniego nie mamy po prostu jakiejs nowej
«herezji» w tonie chrzescijafistwa, lecz radykalne zdeformowanie samego
jadra prawdy cerkiewnej. Zadna wezesnigjsza hervezja nie zmienita w tak
radykalny sposcb stylu chrzescijariskiego Zycia, nie stworzyta cywilizacyi
z odwréconymi zasadami chrzescijariskiej Ewangelii”™!,

Cerkiewna $wiadomos¢ heretycko$ci papiestwa zostata po wie-
lokro¢ zapisana w ogromnej liczbie Soborowych wypowiedzi'%
Tak oto, I i IV Sobory Powszechne (431 i 451 r.) potepiaja jako
heretykdw tych, ktérzy znieksztalcajg wiare zawarta w Swietym
Symbolu; okreslany jako VIII Sobdr Powszechny (w Konstanty-
nopolu, w latach 879-880) potepia herezje Filiogue; okreslany jako
IX Sobér Powszechny (w Konstantynopolu, w 1351 r.) potepia he-
rezje o stworzonej tasce. W nowszych czasach, Sobory antypapie-
skie, ktdére zwotywano w Konstantynopolu (w latach 1722, 1727,
1755, 1838, 18481 1895), zapisaty chwalebna stronice w naszej histo-
rii cerkiewnej. Na nich patriarchowie Wschodu i pozostali prawo-
stawni hierarchowie, z poczuciem ogromnej duszpasterskiej od-
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powiedzialnosci i przy pomocy krysztalowo przejrzystego jezyka,
napietnowali papiestwo za wypaczenie wiary chrzedcijariskiej.

W tej samej kwestii panuje tez szeroka zgodnos¢ w dzietach
swietych Ojcow (consensus Patrum). Wszyscy Ojcowie, bez jakie-

© gokolwiek wyjatku, od $wietego Focjusza Wielkiego i $wietego

Grzegorza Palamasa az do swigtego Kosmasa Etolosa, swietego
Nikodema Hagioryty i swietego Nektariusza z Pentapolu, pote-
piaja papistow jako heretykéw. Zwracamy jedynie uwage na wy-
powiedz $wietego Marka biskupa z Efezu: ,Odwrdcilismy sie od
nich, jako heretykdw, i diatego sig od nich oddzielilismy. .. sq heretykami,
i jako heretykéw ich odcielismy”.

Jest zrozumiale, Zze papiestwo, jako herezja wszystkich herezji,
znajduje sie poza Cerkwia Chrystusowa, dlatego tez imion papi-
stéw nie wolno wspominaé na naszych Swietych Liturgiach. ,,Ci,
ktérzy nalezg do Cerkwi Chrystusowej”, méwi w tej kwestii swiety
Grzegorz Palamas, ,dysporujg tez prawdziwg wiarg; ci jednak, ktdrzy
nie dysponujg prawdziwg wiarg, nie nalezq tez do Cerkwi Chrystusowej” .

Oczywiscie papiestwo nie jest tez jakims innym Kosciotem,
gdyz po prostu Cerkiew Chrystusowa, zgodnie z tym, co wyzna-
jemy w swietym Symbolu, jest Jedna ijedyna, tak jak jedenijedyny
jest Chrystus; ,Jeden Pan, jedna wiara, jeden chrzest” (Ef 4,5). Poza
Cerkwig nie ma kaplanéw i nie s sprawowane wazne i uswie-
cajace Sakramenty. Zgodnie z tym, co wspomina swiety Symeon
z Tessaloniki, ,,nigdzie nie ma u nich (papistéw) Ducha Swigtego, dla-
tego tez ich sakramenty sq jak najbardziej pozbawione taski”. Wyraznie
méwi na ten temat sw. Bazyli Wielki w swoim I kanonie, zatwier-
dzonym przez Pigto-Szdsty Sobér Powszechny: ,,Ci, ktdrzy zostali
oddzieleni od Cerkwi, utracili taske Ducha Swietego, jakg posiadali. Albo-
wiem, wraz z przerwaniem sukcesji apostolskiej (z powodu oddziele-
nia sie), wstrzymane zostalo tez przekazywanie taski. .. Ciwigc, skoro sig
oderwali, (z duchownych) stali sig $wieckimi i nie posiadali ani wiadzy
chrzezenia, ani wyswigcania, ani tez nie mogli przekazywac innym taski
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Ducha Swigtego, ktérej sami byli pozbawieni”. Dlatego réwriez obec-
nie, ci papiescy , ksieza”, ktérzy przychodza na tono prawostawia
i pragng shuzy¢ przy $wietym Ottarzu, s3 wyswiecani.

ZBRODNIE PAPIESTWA

Deformacje doktryny przyniosly tez deformacje, co bylo do
przewidzenia, w obyczajach zachodniego chrzescijanstwa i dopro-
wadzily papiestwo do czynoéw, ktdre historia okreélita jako zbrod-
nicze. Nie s3 one jedynie sporadycznymi anomaliami, lub osobisty-
mi bledami niektorych jego przedstawicieli, ale wyplywaja z jego
struktury pafstwowej i jego heretyckiego nauczania. Dopéki ,,Ko-
scidl” Zachodni pozostaje paristwem, i to w dodatku z dominuja-
cymi tendencjami spoteczno-politycznymi, i dopoki obstaje przy
dogmacie o zadoscuczynieniu Boskiej sprawiedliwosci, dopéty nie
Pprzestanie powtarzac swej smuinej przesziosci.

Pierwsza czarng karte papiestwa zapisaly wyprawy krzyzo-
we. Od 1095 r. do 1270 1., pod pretekstem uwolnienia Ziemi Swig-
tej i zukrytym celem podporzadkowania sobie chrzescijariskiego
Wschodu, papieski tron zorganizowat, we wspétpracy z zachodnimi
wiadcami, osiem wypraw krzyzowych. Uczestniczyli w nich chtopi
i rozfanatyzowani ,, zomierze Chrystusa”, ktdrzy pod koniec zabijali,
bezczescili i burzyli wszystko. Przypomnijmy tylko to, ze w 1099 r,,
kiedy te barbarzyriskie hordy zdobyly Jerozolime, wyrznety 70.000
Saracenéw i spalili Zydéw w ich synagodze; réwniez to, ze w 1204 1.
utopili we krwi Konstantynopol i zniszezyli zabytki nieocenionej
wartoécl kulturalnej, szkodzac wniedajacy sie zrekompensowac
sposdb cywilizacji ogdlnoswiatowej (zob. ponizej, s. 28-29).

Druga czarng karte papiestwa zapisata Swieta Inkwizycja, kt6-
ra zajmuje jeden z najkoszmarniejszych rozdziatéw historii ogdl-
nos$wiatowej. Doprowadzita dziesiathki tysiecy ludzi do tortur i sto-
su. Pograzyta cate panstwa w przerazeniu i terrorze. Utozsamita,
w $wiadomosd ludzi, chrzedcijanstwo z nieludzkim zachowaniem
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i brakiem wolnosci. Na koniec, ,byla prekursorem terroru rewolucji
francuskiej (1789 r.) i bolszewickiej (1917 r.) oraz zbrodni faszyzmu i na-
zizmu'"®. Zostala powotana, jak juz wspomnielismy, w XIII w., aby
wesprzed¢ wladze papieska na Zachodzie. Jej ofiarami byli rézni he-
retycy, niewierzacy, czarownicy, wyznawcy innych religii i ogdlnie
kontestatorzy papieskiego rezimu, lub jego hipotetyczni przeciwni-
cy. Inkwizytorami byli przewaznie zakonnicy dominikanie i mieli
prawo poddawacd podejrzanych okrumym torturom, aby ich zmu-
si¢ do przyznania sie do swojej winy. Przewidywano kary, ktdre sta-
1y sie przystowiowe z powodu swej surowosci: publiczna chlosta,
dozywotnie kajdany, konfiskata majatku, $mierc na stosie. Stynne
byly uroczyste publiczne ceremonie palenia ofiar, ktére nazywali
Drzielemn Wiary i w ktdrych uczestniczyli tez duchowni.

Inng zbrodnia papiestwa, i to w dodatku w ostatnich dziesie-
cioleciach, bytjego czyrny udziat w ludobéjstwie Serbow. Chodzi
o Batkaniski Holocaust, ktdry zachodni historiografowie nawet dzi-
siaj celowo przemilczaja.

W 1941 1. sity nazistowskie i faszystowskie tych czasow, wspiera-
ne przez papieza Piusa XII, oderwaly tereny Jugostawii i stworzyly
Niezalezne Pafistwo Chorwackie, w ktérym ustanowity przychylny
nazizmowi rezim Ante Pavelicia. Papieski arcybiskup Zagrzebia,
Alojzije Stepinac, i Paveli¢ zorganizowali unicestwienie prawostaw-
nych Serbéw i nielicznych Zydéw oraz Cygandw tego kraju, aby
Chorwadja stata sie¢ panstwem czysto papieskim. W ten sposéb, roz-
fanatyzowane grupy nacjonalistycznych Chorwatow (ustasze), przy
czynnym udziale papieskiego kleru, oddaly si¢ masowym rzeziom
i egzekucjom, zamykaniu w obozach koncentracyjnych, wypedze-
niom, niszczeniu §wiatyn, przymusowe;j latynizacji oraz wieluinnym
bestialstwom. W ciggu czterech lat (1941-1945 r.), sposrod 2.300.000
prawostawnych Serbéw, zamordowano ponad 1.500.000, a 250.000
zostalo sita zmuszonych do przyjecia papiestwa. Pozostali Serbowie
zostali zmuszeni do Zycia w rezimie pelnym gwattu i terroru'.
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W 1998 r. papiez Jan Pawet I uroczyscie zatwierdzit te zbrodnie,
oglaszajac ich inicjatora, kardynata A, Stepinaca, ,,$wietym” , Koécio-
fa” Zachodniego! Ponadto, w tym samym czasie, Watykan byt w za-
kulisowy sposob protagonista w destabilizacji Batkanéw, w rozbio-
rze Jugostawii, w zbrodniach , cywilizowanego” Zachodu na prawo-
stawnych Serbach. Przypomnijmy tylko przestanie, jakie skierowat
papiez w 1992 r,, podczas zgromadzenia zagranicznych dyplomatéw
w Watykanie: , Rozbrdjcie Serbow, albo uzbréjcie muzutmansuw™*!

Rzym nie sprawia wrazenia, e do dzisiaj zmienit metody czy
sposob zachowania, pomimo calej tej, przepehnionej pragnieniem
pokoju, aktywnosc migdzynarodowej ,,Stolicy Apostolskiej” i ob-
tudnym , przepraszam” rzymskiego pontifexa.

Spis dawnych i wspétezesnych zbrodni papiestwa jest diugi.
Trudno to powiedzied, ale jesli pozbawi¢ Watykan jego religijnej
maski, to pojawia si¢ pozbawiona wahar organizacja. Surowe sto-
wa wielkiego F. Dostojewskiego okazujg sie by¢ dzisiaj absolutnie
prawdziwe: ,,Rzymski katolicyzm nie jest juz chrzescijaristwem. .. Kato-
licyzm to to samo co wiara niechrzescijariska... Rzym oglosit Chrystusa,
ktory ulegf/trzeciej pokusie szatana. .. oglosit catemu Swintu, ze Chrystus
nig moze zapanowaé bez ziemskiego krdlestwa. .. Papiez zawtadngt ziemiy,
ziemskim tronem i wzigt miecz do veki; i od tamtej pory nic sig nie zmienito,
tylko miecz podparto Idamstwem, szalbierstwem, oszustwem, fanatyzmem,

preesqdem, nikczemmosciq; grano najswigtszymi, nujprostoduszniejszymi,
najbardziej plomiennymi uczuciami ludw; wszystko, wszystko zdradzili,
by zdobyc niegodng whadzg ziemska. Czyz nie jest to wszystko nauka anty-
chrysta? Jak mégt nie wyjsé od nich ateizm?”*,

PAPIESTWO I GRECKA CYWILIZACJA
Jak wspomniano, zréznicowanie si¢ taciriskiego chrzedcijanistwa
w stosunku do prawostawia od poczatku zostato powigzane z in-

* Przy tlumaczeniu postuono sie w gloumej mierze: F. Dostojewski, Idiota, przet.
J. Gtadys, Krakdw 2008, 5. 404-405 (przyp. thum.).
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tensywnym duchem antygreckim (zob. powyzej, s. 7). Juz od IX
w. krazyly na Zachodzie rézne antygreckie pisma pod wspdlnym
tytutem ,,Przeciwko blgdom Grekéw”. Po definitywnej schizrnie, an-
tygreckos¢ wrosta gleboko w tono papieskiego ,Kosciota” i pozo-
staje niezmniejszona, gdyz cywilizacja grecka jest ciagle powigzana
z prawostawiem. ,Rzym nigdy nie byt przyjacielem Grekdw. A jesli na-
wet kiedys byl, to przyjazn nie trwata dlugo”, zauwazat w XVI w. $wia-
thy biskup Kythiron, Maksym Margtnios. Ale tez obecnie aktualne
jest to samo przekonanie: , Watykan pozostaje byc najwigkszq sitg anty-
grecky i propaganda na Swiecie” (0. prof. Gedrgios Metallinds).

Pobiezny rzut okiem na historig cywilizacji greckiej dowodzi
tej gorzkiej prawdy:

e W dniu 13 kwietnia 1204 r., z blogostawieristwa papie-
za Innocentego 111, krzyzowcy, jak juz wspomnieliémy, zdobyli
Konstantynopol. Krélewskie miasto przezyto wywotujace dresz-
cze chwile bestialstwa i okropnosci: rzezie, gwalty, podpalenia,
rabunki, profanacje $wiatyn i in. Od tej pory Konstantynopol
nie odzyskat swej dawnej mocy i nieuchronnie zostat doprowa-
dzony do zdobycia go przez Turkéw. Sami historycy zachodni
przyznaja, ze ,zachowanie chrzescijasiskich zdobywcdw z 1204 1. bylo
o wiele gorsze od zachowania Turkéw w 1453 r. Zachodni zdobywcy
bardziej nienawidzili swoich braci w wierze niz muzulmanie dwa wieki
pézniej” (Ernle Bradford). Nawet ,facifiscy zakbnnicy i opaci brali
udziat w raburnku*®. Papiez wyrazit swe zadowolenie z powodu
tego, ze , Konstantynopol powrécil do swej matki, Swigtego Koéciola
Katolickiego”V. W swoich historycznie poswiadczonych listach
okreélit to wydarzenie jako ,majestatyczny cud™® i twierdzil, ze
Aacinnicy byli narzedziem Bozej Opatrznoéci, ktdra ukarata Grekow za
ich odmowe przyjecia przywodziwa Kosciota Rzymskiego™®.

* Rzady Frankéw w Konstantynopolu trwaly 57 lat, podczas
gdy na innych obszarach o wiele dtuzej (na Cyprze az do XVIw,,
na Krecie az do XVII w. a na wyspach Joriskich az do XVIII w.). Ro-
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mejowie, z powodu tych wszystkich nieszczes¢, ktére ich przez te
lata spotkaly (ustanowienie tacinskiej hierarchii i usuwanie prawo-
stawnych duchownych, rabunek cerkiewnej wtasnosd, przymuso-
wa latynizacja i wiele innych), uswiadomili sobie, ze nardd grecki
byt bardziej zagrozony ze strony papistéw, anizeli ze strony Osma-
now. Prawda ta jest zawarta w znanej wypowiedzi przeciwnikow
unii z XV w.: ,Lepiej jest ujrze¢ w samym $rodku Konstantynopola
turban tureckiego najezdzcy, niz frankijsky czapke”, jak réwniez w na-
ukach $wigtego Kosmasa Etoldsa w XVID w.: , Jednym antychrystem
Jest papiez; innym zas jest ten, gdzie jest w naszej glowie. .. Przeklinajcie
papieza, gdyz on bedzie przyczyng” .

* Niepodwazalne $wiadectwa pokazuja dzisiaj, ze papiescy
mieszkaricy greckich terytoriéw, zawsze kierowani z Rzymu, za-
chowywali catkowicie negatywne — antygreckie stanowisko wobec
powstania z 1821 r.; , Woleli cywilizacje tureckg, niz greckg”, podkredla
historyk Jodnnis Filimon. Na dowéd przytaczamy list tacinskiego
biskupa z Tinos, z 8 maja 1822 r., w ktérym zawarte sa nastepuja-
ce rewelacje: ., Kiedy tylko rozpoczelo sig powstanie tego greckiego naro-
du, z wszelkg starannoécig usitowatem zachowaé catkowity neutralnosé,
zarowno ja sam, jak i wszyscy katolicy, i az do dzisiaj zaden katolik nie
chwycit broni przeciwko whadcy (tzn. sultanowi). Poniewaz z tego powo-
du bytem zagrozony wraz z cabym duchowieristwem, i istnigko ogromne
nicbezpieczeristwo, ze nasze koscioty zostang zhupione, natychmiast po-
prositem Francje o pomoc i ochrong”™. '

* Gdy w 1919 r. Brytyjczycy zadali przyznania Konstantyno-
pola Grecji, Watykan oé$wiadczyt, ze wolalby ,widzie¢ nad Hagig
Sophiq potksigzyc, niz krzyz grecki”! Réwniez w czasie Maloazjatye-
kiej Katastrofy w 1922 r.* papiez jé.ko pierwszy przestat telegram
gratulacyjny do Kemala Atatiirka®.

* Mowa tutaf o klgsce wojsk greckich w wojnie z Turcja, kidrej konsekwencjg byto
przymusowe i bezlitosne wysiedlenie Grekiw z obszaréw Azji Mniejszej, gdzie micszkali
od tysigey lat (przyp. Hum.).
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* ,Kwestia Macedoriska” jest wytworem papieskiej propa-
gandy od 1601 r. Gdy zaé w 1986 r. zaczyna si¢ rodzic w Skopje
niezalezne paristwo, Watykan jawnie ukdada jego antygrecka po-
lityke: organizuje wystawe prawostawnych greckich ikon, ktére
promuje jako ,sztuke macedonska”, drukuje papieskie encykliki
réwniez w fikcyjnym ,jezyku macedonskim”, a papiez wyglasza
tez w tym samym dialekcie swe pozdrowienia z bazyliki §wigtego
Piotra. Na koniec, znane sa kontakty Watykanu ze schizmatycka
Cerkwia w Skopje, o ktérej przytaczenie sig do unii stara si¢ bar-
dzo usilnie®™.

PROBY ZJEDNOCZENIOWE

Chociaz prowadzacy stromym zboczem w dét szlak zdefor-
mowanego zachodniego chrzescijanistwa nie pozostawial Zadne-
g0 margineéu porozumienia z prawostawnym Wschodem, to no-
stalgia za wezesnochrzedcijariska jednoécia nigdy nie znikla z serc
wiernych. Od XIw. az do XV w. nastapito w sumie trzynascie prob
zjednoczeniowych, lecz zadna z nich nie doprowadzita do jedno-
éci wiary. Najbardziej zasadnicze przyczyny ich niepowodzenia
sa nastepujace: ‘

1. Upieranie sie tacinnikéw przy papieskim prymacie wia-
dzy. Postrzegali oni zawsze jednos¢ — wierzae, ze rzymski ponti-
fex stanowi Zrodio jednosddi i jedyne nieomylne kryterium wiary
— jako podporzadkowanie sie papiezowi. Cerkiew prawostawna,
przeciwnie, za jedyna podstawe jednosci uwazata wspolng wiare
w Chrystusa, jaka mieli przed schizma wszyscy chrzedcijanie na
Wschodzie i na Zachodzie. Dlatego tez wzywala papistow do po-
wrotu do jednolitej tradycji chrzescijanskiej niepodzielonej Cerkwi
pierwszych osmiu wiekéw.

2. Nieustanne stosowanie przez papistow sitowych i podstep-
nych metod w celu podporzadkowania sobie prawostawnych
(wyprawy krzyzowe, unia, przymusowa latynizacja i in.).
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3. Promowanie jednodci, przez obydwie strony, jako érodka
do osiagniecia ziemskich celéw spoteczno-politycznych i innych.

W czasie jednej z takich préb zjednoczeniowych, w 1274 r. (Sy-
nod w Lyonie), cesarz Michat VIII Paleolog zaakceptowat innowa-
cje Rzymu i podpisat , zjednoczenie Kosciotéw”, w celu zapew-
nienia sobie politycznego wsparcia papieza. W Konstantynopoly,
jednakze, lud ostro zareagowat. Réwniez mnisi ze Swietej Géry
Atos surowo potepili cesarza i zerwali wszelka cerkiewna wspol-
notg z latynizujacym patriarchg Konstantynopola Janem Békko-
sem. Wkrétce dotarty na Swieta Gére Atos wojska cesarskie, aby
sita narzucic fatszywa jednosé. Jednych mnichéw powieszono, in-
nych wycigto, innych znowu utopiono w morzu, a jeszcze innych
spalono zywcem. Dzigki ofierze swietych meczennikéw, Ojeéw
Atoskich, oraz reakcji wiernego ludu, fatszywa jednoéé z Lyonu
wkrétce zostata praktycznie anulowana.

Inna znaczaca préba zjednoczenia zostata podjeta na Syno-
dzie w Ferrarze-Florencji (1438-1439 r.)®. Za posrednictwern tego
Synodu prawostawni chcieli otrzyma¢ pomoc Zachodu przy
okietznaniu tureckich hord, podczas gdy papiez Eugeniusz IV
miat na celu umocnienie swej pozycji wobec reformatorskiego,
antypapieskiego Soboru w Bazylei (1431-1449 r.). Po wielokrotnych
naciskach i szantazach, prawostawni podpisali Akt Zjednocze-
niowy (bulla , Laetentur coel” — ,Niech sig radujg niebiosa”), ktéry
werdd niejasnych sformutowar jezykowych uznawat papieski
prymat i Jegalizowat facinskie innowacje, pozwalat jednak kazdej
ze stron przestrzega¢ swoich wiasnych dogmatdw i obyczajow.
Na kompromis nie zgodzit sie $wiety Marek Eugenik, biskup
Efezu, ktéry dzigki swemu gorliwemu prawostawnemu etosowi
oraz wysublimowanej argumentacji teologicznej wywart gleboki
wplyw na soborowa $wiadomos¢. Dlatego tez papiez, kiedy sie
dowiedzial o jego odmowie podpisania porozumienia, wyznat:
» Tk wigc niczego nie wskoéralismy!”. Na Wschodzie to zjednoczenie
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sie nie powiodlo, gdyz lud si¢ mu sprzeciwit a pozniejsze Sobory
je potepity. Mimo to, na przestrzeni nastepnych wiekéw, zjedno-
czeniowe decyzje falszywego soboru byly systematycznie propa-
gowane przez }acinska propagande w celu promowania unii.

UNIA

Unia jest przebieglym modelem religijno-politycznym, ktéry
zostal wymyslony przez papiestwo w celu podporzadkowania
chrzescijan Wschodu papieskiej dominacji. Zgodnie z tym mode-
lem, poprzez wyrwanie wiernych z ona Cerkwi Prawostawnej, sa
tworzone nowe wspolnoty , koscielne”, ktore utrzymujg wpraw-
dzie zewnetrznie swdj prawostawny obrzadek koscielny (szaty
duchownych, ryt liturgiczny, architektura swiatyn, ikonografia
iin.), uznajac jednakze papieza i wspominajac jego imie w cza-
sie swoich nabozenistw koscielnych. W ten sposéb powstaja unici,
ktorzy w rzeczywistodci sa papistami — gdyz posrednio akceptujg
wszystkie papieskie dogmaty —, nosza jednak maski prawostaw- -
nych, aby zwiesé prostych wiemnych i ich przekona¢, ze mozliwe
jest zjednoczenie bez wyrzeczenia si¢ prawostawia.

Unia, jako idea, narodzita si¢ w XIII w., ale oficjalnie zaczeta
dziatac trzy wieki pozniej. W celu jej jak najbardziej systematycz-
nej aktywizacji, w 1622 r. zostata wigczona do stynnej Kongregacji
Krzewienia Wiary (Propaganda Fidei), ,pierwszego w historii ludz-
kosci mechanizmuy ideologicznej propagandy i metodycznego «prania
mozgows» mas”®,

Nadzor i promocja unii zostaly powierzone jezuitom. Ci,
wierni swojej dewizie ,cel uswieca Srodki”, trudzili sie z niezmor-
dowanym uporem, rozwijajac przystowiowa z powodu swej
podstepnosci aktywnosé: wykorzystywali ubdstwo ogromnie
doswiadczanej ludnosci prawostawnej i prowadzili dziatalnosc
charytatywng, wywotywali konflikty i fanatyzm, przeciggali

na swoja strone niezadowolonych lub ambitmych duchownych,
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podkupywali sumienia i in. Przytaczamy jedynie dwa przyktady
zaplanowanych dziatari unickich:

a) W 1577 r. powolano w Rzymie Greckie Kolegium $wigtego Ata-
nazego w celu zapewnienia wyzszego wyksztatcenia zniewolonym
miodym Grekom. Absolwenci Kolegium deklarowali podporzad-
kowanie si¢ papieZowi, a nastepnie trudzili sie w okupowanej
przez Turkoéw Gregji nad poddaniem unii swoich wspétobywateli,

b) W 1596 r. (Sobér w Brzesciu), dzieki ogromnemu wplywowi
jezuitoéw, krdl Polski przemoca narzucit unie prawostawnym oby-
watelom obecnej Polski, Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Miliony prawo-
stawnych staly si¢ wtedy unitami, podczas gdy di, ktérzy tego od-
mowili, zostali poddani niespotykanym dotychczas przesladowa-
niom. Unicki sobér brzeski stat si¢ dla prawostawnych zalazkiem
nieopisanych nieszczes¢, ktore na wielu terenach ciagna sie az po
dzien dzisiejszy (Ukraina, Czechy i Stowacja, Rumunia, Srodkowy
Wschod i in.)>.

Unia zostata przez papiestwo zaprezentowana jako model zjed-
noczenia chrzesdijan; ludy prawostawne, jednakze, kitére poznaty
jej prawdziwe oblicze, odtracily jg z obrzydzeniem, a solidarna Cer-
kiew Prawostawna odrzucita ja z nastepujacych dwdch powodéw:

a) Istnienie ,Kosciotéw” unickich jest eklezjologicznie nie-
usprawiedliwione, gdyz, bedac w rzeczywistosci czescig papie-
skiego ,Koéciota”, pragna jawic si¢ jako partykularne Koscioty
Wschodnie.

b) Chodzi tu o perfidng i nieuczciwa metode prozelityzmu,
ktora jest koniem trojariskim w tonie prawostawia w celu jego opa-
nowania. Dlatego tez patriarszy list okdlny z 1838 r. okreslit unie
«metodq skrytq i narzedziem piekielnym” a unitéw ,wilkami w owczej
skdrze, podsteprych i szalbierczych”. ,

Watykan z uporem nadal, réwniez obecnie, wspiera unie.
A to dlatego, ze unia okazuje sie by¢ najlatwiejszym i najskutecz-
niejszym sposobem prozelityzmu wsréd prawostawnych. Daje
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tez papiestwu falszywe poczucie powszechnodci, gdyz zawiera
w swym lonie chrzescijan na Wschodzie i na Zachodzie, ktdrzy
postuguja sie rytem prawostawnym lub faciriskim. Ponadto, uta-
twia polityke miedzynarodowa Watykanu i promuje jego cele
polityczno-ekonomiczne. Na koniec, unici — z uwagi na to, ze sg
determinujgco zdominowani przez kompleks janczaréw — $mier-
telnie nienawidza swoich bylych wspdlwyznawcéw i okazuja si¢
by¢ najbardziej fanatycznymi stronnikami papieskiej instytudji.
A tego wiasnie, szczegdlnie dzisiaj, papiez potrzebuje.

WSPOLCZESNY DIALOG PRAWOSEAWIA
Z PAPIESTWEM

XX w. byt wiekiem ruchu ekumenicznego, to znaczy zorgani-
zowanej proby powtdrnego zjednoczenia wszystkich chrzescijan
catego $wiata. Entuzjazm zjednoczeniowy, jaki ten ruch kulty-
wowal, oraz ogélnoludzki postulat pojednania, szczegdlnie po
dwdch wojnach éwiatowych, doprowadzity do rozpoczecia no-
wej proby powtérnego zblizenia sig¢ Wschodu i Zachodu.

Wspélczesny dialog rozwinat sie w trakcie dwoch etapow. Etap
pierwszy — Dialog Mitosci (od 1965 . do dzisiaj) — polega gldwnie na
kultywowaniu dobrych relacji, w celu utrwalenia atmosfery wza-
jemnego zaufania. Etap drugi — Dialog Teologiczny lub Dialog Praw-
dy (0d 1980 r. do dnia dzisiejszego) - polega na dialogu prowadzo-
nym, paralelnie z dialogiem mitosci, przez Migdzynarodowa Teo-
logiczng Komisje Mieszana, w ktorej sktad wchodza teologowie,
reprezentujacy prawostawnych i lacinnikéw. Komisja Mieszana
redaguje teksty teologiczne, ktore sa wstepnie wspdlnie przyjmo-
wane, a nastepnie poddawane krytyce lub dalszemu opracowaniu
ze strony lokalnych Cerkwi Prawostawnych i Watykanu.

Ta wspblczesna proba zjednoczeniowa nie przyniosta do dnia
dzisiejszego zadnego istotnego owocu. Albowiem dialog mitosci
zdotat jedynie powierzchownie polepszy¢ psychologiczna atmos-
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ferg obydwu stron, podczas gdy dialog teologiczny nie rozwiazat
absolutnie Zadnego sporu.

Skrupulatnie analizujac wspétczesny dialog, zauwazamy, ze
koegzystujg w nim wspomniane wyzej trzy podstawowe czynni-
ki niepowodzenia wszystkich dawniejszych préb zjednoczenio-
wych. Konkretnie:

Papieski prymat wladzy. Watykan, jak wynika z decyzji Il So-
boru Watykaniskiego, pozostaje réwniez dzisiaj silnie przywiaza-
ny do dogmatéw o papieskim prymacie i nieomylnogci, uwazajac
ich akceptacje za warunek niezbedny dla chrzedcijariskiej jednosci.
W 1965 r., natychmiast po rozpoczeciu dialogu mitoéci, papiez Pa-
wet V], za podrednictwem swej encykliki, wystosowat we wszyst-
kich kierunkach swoje jasne przestanie: ,Oklamujg sie ci, ktorzy
wierza, Ze zrezygnujemy z naszych przywilejéw, ktére nam nadat Bég za
posrednictwem apostola Piotra”®. Ale tez inni papieze ostatnich lat
nie wahali si¢ jawnie gtosi¢ swego prymatu, nawet w ze wszech
miar czcigodnej swiatyni patriarszej, gdy za kazdym razem skla-
dali wizyte w Patriarchacie Ekumenicznym. Wysoko postawiony
dygnitarz z Watykanu wyjaénit ten arogancki upér Rzymu przy
pomocy nastepujacej, wywotujacej wrazenie, wypowiedzi: , Rezy-
gnacja z papieskiego prymatu jest réwna negacji Ewangelii”?|

Unia. Watykan, niewolnik swej sredniowiecznej mentalnosci,
nadal - jak o tym juz wspomniano ~ prowokacyjnie wspiera unie,
przejawiajac za posrednictwem tego stanowiska swa niezmien-
ng intencje podporzadkowania sobie Cerkwi Prawostawnej przy
pomocy podstepu i oszustwa. W ten sposéb, po upadku komu-
nizmu (od 1989 r. do dzisiaj), gwattownie najechat tradycyjnie
prawostawne kraje Europy Wschodniej, i — uwazajacje za obszary
misyjne — wzial sig za organizowanie wspélnot unickich. Konse-
krowano wigc unickich biskupéw na obszarach, gdzie unici byli
nieliczni Iub tez gdzie ich weale nie bylo, i zastosowano trudne do
zniesienia naciski wobec silnie do$wiadczonych prawostawnych
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w celu ich przystapienia do unii (sitowe przejecia prawostawnych
$wiatyn, rabunek wlasnosci cerkiewnej, przesladowania duchow-
nych, przemoc, starcia, ktérych efektem byli ranni i ofiary w Iu-
dziach i in.). I pomimo tych wszystkich sztormowych przechytéw,
jakie w trakcie dialogu wywolata rewitalizacja unii, obecny papiez
nadal glosi, ze , najlepszym sposobem jednosci w Kosciele jest unia”®.
Zes$wiecczenie. Plany polityczne i ziemskie cele wnikajg do
prac wspdlczesnego dialogu i ostabiajg krysztalowo przejrzysty
gtos prawostawnej teologii. W ksztaltowanym Nowym Porzagdku
Rzeczy, ziemscy mocarze wspieraja i czesto narzucaja wszelkie dia-
logi miedzychrzescijariskie 1 miedzyreligijne. Ich celem jest globa-
lizacja rowniez na poziomie religiinym za posrednictwem zapano-
wania Wszechreligii. Jednoczesnie, zaréwno Rzym jak i Patriarchat
Ekumeniczny, sprawiajg wrazenie, ze podchodza do dialogu przy
pomocy zeswiecczonych kryteridw. Watykan, aby zaakcentowac
swdj zachwiany na Zachodzie autorytet i aby wzmocni¢ swa mie-
dzynarodowa role. A zajmujgca pierwszy tron Cerkiew Konstanty-
nopolitaniska, by otoczy¢ pancerzem —jak wierzy — Patriarchat, ktd-
ry doznaje ciosow ze strony eksterminacyjnej polityki tureckie;.
Oproécz tych trzech czynnikéw, ktdre zapowiadaja niefortunny
koniec dialogu, dominujg ponadto w dwustronnych kontaktach dwa
nowe parametry i czynia realnym niebezpieczenstwo podpisania
jeszcze jednego pseudo-ziednoczenia miedzy prawoslawiem a pa-
piestwem. Chodzi mianowicie o: a) watykanski plan zjednoczenio-
wy, ib) deformacje prawostawnego sposobu myslenia. Konkretnie:
a) Watykanski plan zjednoczeniowy. Watykan, wiedzac
o tym, ze ludy prawostawne nie ztozg na oltarzu jakiejs fikcyjnej
jednosci swoich swietych tradycji, zastosowat ~ natychmiast po
II Soborze Watykanskim — plan zjednoczeniowy typu unickie-
go. Zgodnie z nim, prawostawni wejda pod zarzad Rzymu nie
opuszczajgc swojej Cerkwi lub swej przekazanej przez aposto-
16w wiary, a uznajac jedynie nowg forme papieskiego prymatu.
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Ten nowy prymat nie bedzie sie istotnie rézni¢ od klasyczne-
go papieskiego prymatu wiadzy, jednak zostanie sformutowany,
za posrednictwem dialogu, w taki sposSb, e stanie sie do przy-
jecla przez prawostawnych (np. jako prymat postugi). Mamy tu do
czynienia z bardzo dobrze zaplanowana wspdlczesna forma unii.
~Prymat sformutujemy w taki sposéb, ze go zankceptujecie”, deklarowat
znaczaco pewien dygnitarz z Watykanu prawostawnym teologom,
jeszcze przed wielu laty”. Réwniez przewodniczacy Papieskiej
Rady do spraw Jednosci Chrzescijan, kardynat W. Kasper zauwa-
zytw 2001 r.: ,Jestesmy gotow przyjac Koscidt Prawostawny takim, jaki
jest. Pelna komunia z zachodnig czescig Kodciokta nie oznacza jakiejkolwiek
zmiany dla prostego prawostawnego, papiez nie ma tez najmniejszego za-
miary mieszac sig w wewngtrzne sprawy Kodciola Prawostawnego™™.

Jednoczesnie, Watykan — w celu pozyskania przychylnoéd pra-
wostawnych — sprawia wrazenie, Ze rezygnuje z twardego stano-
wiska z przesziosci i oddaje sig atakowi mitosdi i przyjazni:

* Systematycznie kultywuje dobre relacje, tacznie z wymiang
oficjalnych wizyt, organizowaniem wspdinych konferendji teolo-
gicznych, przyznawaniem stypendiéw, zwrotem $wietych reli-
kwii, wsparciem ekonomicznym itp.

* W 1965 r. przystepuje, wraz z Patriarchatem Ekumenicz-
nym, do zniesienia anatem z 1054 r.*

* Uznaje prawostawnych za , braci w Panu”, ktorych ,Kosciot
Katolicki otacza braterskim szacunkiem 1 mifodcig”™.

* W kontaktach dwustronnych ustanawia w stosunku do Cer-
kwi Prawostawnych nazwe Kodcioly siostrzane™*.

* Dla facinnikéw zniesienie anatern oznaczalo zniesienie stanu braku
wspdlnoty. Dla Cerkwi Prawostawnej jednakze ten nieszczesliwy akt nie posia-
da mocy kanonicznej, poniewaz nastapit bez uprzedniej soborowej akceptadji
poszczegdlnych Cerkwi Prawostawnych i bez odwolania papieskich blednych
twierdzen, kidre wywotaty anatemy.

* Watykan, jednakze, w oficjalnych tekstach, ktére od czasu do czasu kie-
ruje do swoich wiernych, uzywa innego jezyka i glosi, ze: , Koécict Katolicki jest
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* Uznaje Sakramenty prawostawnych i zacheca swoich wier-
nych do wspdlnych z nimi modlitw oraz komunii sakramentalnej.
¢ Glosi, ze nie ma istotnych réznic z Cerkwig Prawostawna.
Papieskie bledne twierdzenia s3 prezentowane jako kwestie podle-
gajace dyskusji teologicznej (grec.: theologiimena), lub jako odmien-
ne lecz pelnoprawne sformutowania tej samej wiary, ktore wzbo-
gacajg chrzescijaniska tradycje. Dlatego tez we wspdlnych tekstach
teologicznych oficjalnego dialogu papiescy przedstawiciele upar-
cie odmawiajg odnotowania faktu réznic dogmatycznych®.
Dzigki calej tej swojej strategii, Watykan ma nadzieje, ze zta-
mie prawostawny opdr i stworzy odpowiedni klimat do tego, by
prawostawni bez ociggania przyjmowali komunig w papieskich
Swiatyniach i, odpowiednio, papisci w prawostawnych. W ten
sposob, zgodnie z watykanskim planem, jedno$¢ nastapi z ragji
samych faktow (de facto) z pominigciem réznic teologicznych.
Rozwoj wspolczesnych wydarzeri, jednakze, w bolesny spo-
sob pokazat, ze deklaracje mitosci i usmiechy Rzymu nie wyrazaja
jego dobrych intencji, lecz stanowig dyplomatyczny manewr w
celu zwiedzenia prawostawnych. Fanatyczna rewitalizacja unii we
Wschodniej Europie oraz jawny udzial Watykanu w eksterminacji
prawoslawnych Serbow, pozbawily ,Stolice Apostolska” maski
mitujacej pokdj i ukazaly jej prawdziwe oblicze: jej nieuleczalng
zhosliwosé i uparte stanowisko w kwestii koscielnej dominacji
i ekspansjonizmu spoteczno-politycznego. Pojednanie, wzajemne
zaufanie i braterski szacunek — intensywnie reklamowane owoce
dialogu mitosci — okazaly sie, niestety, wielkim klamstwem. Dia-
log nie tylko nie zmienit Watykanu, lecz dziata na jego korzysé.

jedynym Kodciotem Chrystusowym, ktory zostal zalozony na swiecie”, ,nie jest sio-
strg, lecz matkg wszystkich innych Kosciotow”, ,Koscioty Prawostawne sq rzeczywi-
stymi Kosciotami, lecz cierpig z powodu jednego niedostatku, gdyz nie uznajg Biskupa
Rzymu, jako widzialnej glowy Koéciota” (zob. na dowdd gazeta Katholiki, Athina
24.07.2007, s. 1).
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b) Deformacja prawostawnego sposobu myslenia. Od po-
czatku XX w. na gruncie prawoslawia zauwaza sie stopniowe
oddalanie si¢ od dogmatycznej skrupulatnosci (grec.: akribei)
swigtych Ojcéw i wielowiekowego tradycyjnego stanowiska wo-
bec heretykéw. Niektdrzy prawostawni przywédey cerkiewni
i teologowie, ktorzy zazwyczaj studiowali na nieprawostawnych
Wydziatach Teologicznych i ulegli wplywowi synkretycznego
ducha ruchu ekumenicznego, pomijaja papieskie bledne twier-
dzenia i traktujg papiestwo jako kanoniczny Koécidt, ktory jako-
by wespot z Cerkwig Prawostawna stanowi Jedng Cerkiew, ktorg
zatozyl Chrystus. Mamy tu do czynienia z niespotykana erozjg
prawostawnej samoé$wiadomosci, ktéra pojawila sie wraz z roz-
poczeciem wspolczesnego dialogu a nastepnie rozprzestrzenita
si¢ w szybkim tempie. Przytaczamy na dowdd:

* Patriarcha ekumeniczny Atenagoras (t 1972 r.), ktdry poto-
zyl podwaliny wspélczesnego dialogu, twierdzil, Ze ,nie uznaje sig
za niezbedng wprzedniy jednos¢ dogmatyczng poszczegdlnych Kosciolw.
Mogy sie zjednoczyé Koscioky, ktdre zachowujg to, co posiada kazdy z nich,
jako wiare i dogmat, i zjednoczone w ten sposéb niech powierzq teologii
rozwigzanie i zharmonizowanie w odpowiednim czasie ich réznic dogma-
tycznych”*. Patriarcha, degradujac wiec dogmaty i dysponujac jakas
uczuciowa koncepdjg ,,mitodci”, przystapit do dziatar niekanonicz-
nych: modlit si¢ wspdlnie z papiezem, wspominat jego imie w cza-
sie Liturgii, udzielat Komunii papistom. Ostatecznie, jego polityka
zjednoczeniowa, z uwagi na to, Ze posiadata zatozenia czysto antro-
pocentryczne a nie teologiczne lub soteriologiczne, nie promowata
jednosdi, lecz podkopywata prawde Cerkwi. Zreszta, nasza tradydja
patrystyczna opiera jednos¢ wylacznie na wspélnej wierze: ,Gdy
wszyscy mamy te samg wiurg,l wowezas istnieje jednosd” ($wiety Jan
Chryzostom). Wymaga tez poéwiecenia ludzkiej przyjazni, gdy z jej
powodu istnieje niebezpieczenstwo utraty prawdziwej wiary: ,, Lep-
szy jest konflikt z powodu czegos godnego pochwaty (jak wiara), anizeli
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pokdj, ktéry nas oddala od Boga” ($wiety Grzegorz Teolog). Co sig zas
tyczy Eucharystii Swietej, to ona nigdy nie byla uwazana za érodek
shuzacy osiagnieciu jednosd, lecz zawsze nastgpowata po zjednocze-
niu w wierze, jako jego zwiericzenie.

* Wspdlne modlitwy prawostawnych z papistami sg dzisiaj
powszednia praktyka w ramach dwustronnych spotkan. Swiete
kanony Cerkwi, jednakze, surowo zakazuja — grozac karami pozba-
wienia godnosd i odiaczenia ~ wspolnych modlitw z heretykami.
A to dlatego, ze jak wyjadnia $wiety Nikodem Hagioryta, wspéine
modlitwy pokazuja, ze prawostawni przyjmuja heretycky wiare
i nie maja ochoty uwolnic¢ heretykéw od ich blednych twierdzen.

Niestety, proste wspolne modlitwy dialogéw z czasem prze-
ksztalcily sie we wspdlne modlitwy liturgiczne. Przytaczamy szcze-
gblnie doroczne wspdlne modlitwy wzajemne prawostawnych
i papistow podczas uroczystosci tronowych, odpowiednio Rzymu
i Konstantynopola, gdyz one - jak to zostato oficjalnie przyznane
~ nie sq na kszialt Swieckiej fqrmalnoéci; sq cerkiewnym wspdlnym ob-
chodzeniem Swigta”*. W tych wspdlnych obchodach sa ustanawiane
okreslone czynnosd liturgiczne, ktdre daja fatszywe wrazenie jedno-
$ci i wywoluja zamieszanie oraz zgorszenie w prostych duszach.

Na przyklad, w 2006 r. papiez zostal przyjety w Patriarcha-
cie Ekumenicznym z cerkiewnymi honorami, jak prawostawny
zwierzchnik, i uczestniczyt w Liturgii Sw., noszac na sobie paliusz
(gr. omoforion), wygtaszajac ,,Ojcze nas...”, wymieniajac pocatun-
ki z patriarcha podczas , Mitujmy wzajemnie jedni drugich...””, bo-
gostawige prawostawnych wiernych. Czyny te, jednak, s3 niespo-
tykane w naszej apostolskiej, patrystycznej i soborowej tradycji.
Dzieki tym liturgicznym wspdtdziataniom Watykan jest w prak-
tyce uznawany przez najwazniejszych przedstawicieli prawosta-
wia za kanoniczny Koéciél a papiez-herezjarcha za kanonicznego

* Cerk.~stow.: , Bosarobume dpyze dpyea...” (przyp. thim.).
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biskupa Rzymu i okreslany przy tym przez nich jako , pierwszy bi-
skup swiatowego chrzescijasistwa”®. To znaczy, ze prawostawie zdaje
sig rezygnowac ze swojej prawdy i utozsamiac z herezja!

* Prawostawni przywédcy cerkiewni zarliwie popieraja met-
ng teorie Koscioléw siostrzanych. Zgodnie z nig ,Koéciét” Lacifiski,
pomimo swoich wszystkich herezji, jest petnym i prawdziwym
Kosciotem, z kanoniczna hierarchia waznymi sakramentami, dla-
tego tez jest uwazany za siostre Cerkwi Prawostawnej. Te $miate
poglady zostaty sformutowane w 1993 r. we wspdlnym Tekécie,
ktory podpisali prawostawni i papisci na VII Zgromadzeniu Ko-
misji Mieszanej oficjalnego dialogu (Balamand w Libanie). Troche
poznigj, w 1995 r., patriarcha ekumeniczny i papiez, we Wspélnym
Komunikacie, przytaczajg Tekst z Balamand i wspominaja: ,, Zakli-
namy naszych wiernych, katolikdw 1 prawostawnych, by wsparli ducha
braterstwa, ktdre pochodzi od jednego Chrztu oraz uczestnictwa w yciu
sakramentalnym’.

Jednakze, zgodnie z prawostawna eklezjologia, ,,ci, ktorzy nie zo-
stali odrodzeni przez Boza taske, ktdra dziata jedynie w Jednej, Powszech-
nej i Apostolskiej Cerkwi, nie tworzq Zadnej Cerkwi, ani widzialnej, ani
niewidzialne” ($wiety Nektariusz z Pentapolu). Cerkwie Wschodu
i Zachodu byly siostrzanymi Cerkwiami przed schizma, gdy po-
siadaty te sama wiare. Po schizmie ten siostrzany zwiazek zostat
rozerwany. Papisci i prawostawni sa, oczywiscie, nadal bra¢mijako
obdarzone duszami stworzenia tego samego Boga, ale nie braémi
~w wigrze”. Po schizmie siostrzanymi Cerkwiarni sg tylko poszcze-
golne Cerkwie Prawostawne. Dlatego tez ,uznanie podzielonych
wyznan koscielnych za «Koécioty siostrzane» jest ktamliwe. Nie promuje,
lecz fatszuje jednosé wierzacych” (prof. Gedrgios Mantzaridis).

¢ Charakterystycznym przyktadem braku $miatodci, kom-
promisowej mentalnosci i ustepliwosci wobec roszezen Watyka-
nu jest stanowisko prawostawnych zwierzchnikéw i teologdéw
w kwestii unii¥,
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Prawostawni postawili jako niezbedny warunek rozpoczecia
dialogu likwidacje , Kosciotéw” unickich i weielenie ich cztonkow,
w wyniku swobodnego wybory, albo do Cerkwi Prawostawnej,
albo do , Kosciota” Lacifiskiego. ,,Unia i dialog nie dajq si¢ jednocze-
$nie pogodzi¢”, podkreslono w sposob kategoryczny na III Spotka-
niu Ogélnoprawostawnym na Rodos (1964 r.). Mimo to, cho¢ unia
nie tylko nie zostata zlikwidowana, lecz zostata na szereg sposo-
bdw wzmocniona, prawostawni — dzieki nazbyt $miatym krokom
patriarchy Atenagorasa — zostali wciagnieci do dialogu mitosei.
Kontynuowali go tez bez stowa sprzeciwu, nawet gdy w 1968 r.
unici z Czechostowadji rozpetali przeciwko prawostawnym ,, takie
przesladowania, przy ktérych bledng przesladowania Decjusza”™... '

Kiedy znéw w 1980 r. rozpoczal sie dialog teclogiczny, prawo-
stawni poprosili Rzym, by nie wyznaczat do swej delegacji uni-
tow. Watykan jednak, wérdd 28 cztonkéw swej delegacji umiescit
tez 8 unitéw. A prawostawni na to przystali...

W 1993 r., pomimo wszystkich unickich gwattéw w Europie
Wschodniej, przedstawiciele Cerkwi Prawostawnych w dialogu
zlozyli swe podpisy pod tekstem z Balamand. W tym podziurawio-
nym tekscie, oprécz innych kwestii, uznaje sie i uroczyscie uspra-
wiedliwia istnienie oraz aktywizacje unickich ,Kosciolow” ...

W 2000 1. dialog zostal przerwany z powodu unitéw i uzgod-
niono, ze problem unii bedzie pierwszym i jedynym tematem
dyskusji w czasie jego potencjalnego powtornego wznowienia.

W 2006 r. dialog znéw sie rozpoczat, omijajac wszakze problem
unii i kontynuujac inng tematyke. To niedopuszczalne — i hanieb-
ne dla prawostawnych — wycofanie sie, $wiadczy o tym, ze kieru-
nek, w ktérym podaza dialog, jest wyznaczany przez Watykan,
zgodnie z jego papocentrycznym ekumenizmem; prawostawni
po prostu za nim podazaja...

Wieloraki kryzys, ktory dotyka wspotczesny dialog prawo-
stawia z papiestwem, jest juz powszechnie stwierdzony. Udzial
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w nim naszej Cerkwi ma sens, o ile prawostawni autorytatywnie
przedstawiaja prawde naszej wiary i o ile papisci majg intencje
powrotu do tej wiary, ktéra do schizmy byta tez ich wiasna. Nie-
stety jednak, ani prawostawne wiadectwo nie jest zawsze auto-
rytatywne i wystarczajace, ani tez Rzym nie jest sktonny do od-
rzucenia swoich bledow*. Watykan, za poérednictwem dialogu,
nie ma na celu jednosci prawdziwej wiary, lecz uznanie go przez
prawostawnych za prawdziwy Kosciét. T udaje sie to dzieki pa-
pieskiej dyplomadji oraz zadziwiajacej ustepliwosci prawostaw-
nych. Bez wyraZnie teologicznych kryteriéw i bez szczeroéci, dia-
log jest klamliwy i okazuje si¢ by¢ szkodliwy dla prawostawnej
pelni, podczas gdy z drugiej strony — stanowi najlepsza podpore
dla zbankrutowanego Watykanu.

Dowodem, na koniec, kryzysu, z jakim ma do czynienia
dialog, jest rowniez fakt rezygnacji szefa prawostawnej repre-
zentacji i wspdlprzewodniczacego Miedzynarodowej Komisiji
Dialogu, Najprzewielebniejszego Arcybiskupa Australii, Stylia-
nosa. ,Po moim 20-letnim pracowitym przewodniczeniu «Oficjalne-
muy Dialogowi Teologicznemu» prawostawnych i rzymskich katolikéw,
zrezygnowatem z wiasnej woli, aby nie mieé juz Zadnego zwiazku z ta-

ka «plytkq gra»"*, odwiadczyt charakterystycznie w 2007 r. Ijako

dobry znawca tego, co dzieje sie gteboko wewnatrz Watykanu,
uzupetnit: ,,Po catkowicie niespodziewanej, za Benedykta XVI, eska-
lacji prowokacji Watykanu wobec pozostatych chrzescijan (szczegdlnie
zas prawostawnych!), stato sig jasniejszym niz slorice, ze — niestety
—wechodzimy w okres zupetnej niepewnoéci, by nie powiedzied — dziw-
nego obskurantyzmu... Musimy wigc wyrainie powiedziet, ze wydaje
sig, iz catkowicie zapanowata linia twardoglowych kardynatéw rzym-
skiej kurii, ktdra czyni juz papiestwo — nie jako prymat jednego biskupa,

* Papiez Benedykt XVI oéwiadczyt w 2007 r.: ,Dialog nie moze byé przyczyng
do przystosowania lub zmigkczenia (przez Watykan) fego, w co wierzy, czym jest”
(Gazeta Orthédoxos Tijpos, Athine 20-07-2007).
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lecz jako ideologie trudnego do zniesienia totalitaryzmu — rzeczywiscie
PRZESZKODA NIE DO POKONANIA, przede wszystkim dla po-
widrnego zjednoczenia podzielonych chrzescijan, jak réwmiez dla zwy-
kiej pokojowej jednosci miedzy nimi, a tym bardziej z niechrzescijanami
lub tez niewierzgeymi”®.

POSLOWIE

Papiestwo, jako nosnik ogromu heretyckich pogladéw, znaj-
duje sie poza granicami Cerkwi; réwniez, jako wyraz pewnego
wewnatrz-ziemskiego ustroju panstwowego, stanowi ogdl-
noswiatowe centrum wiadzy. Oczywiscie, pomimo swego ze-
wnetrznego blasku i mocy, ukrywa w swoim wnetrzu tragiczng
stabosé, poniewaz po prostu opiera si¢ na klamstwie. Droga po-
wrotna do jego utraconego prawostawia prowadzi przez pokaja-
nie, ktérego — jednakze — mozna sie dzisiaj spodziewac ze strony
zatwardziatej oligarchii Watykanu tylko jako cudu.

Mimo {o, nasi przybici przez papieski totalitaryzm nieprawo-
stawni bracia, poszukuja — swiadomie lub bezwiednie - prawdy,
ktora uwalnia, ktdra nadaje zyciu sens i piekno; prawdy, ktora
- jako zycie w Chrystusie i komunia z Bogiem ~ jest autoryta-
tywnie zachowywana jedynie w Cerkwi Prawostawnej, jedynej
»Jednej, S'wigte]', Powszechnej i Apostolskiej Cerkwi” Chrystusa.

Przekazana przez apostotow wiara nie jest wytaczng wiasno-
$cig nikogo. Jest darem Bozym inalezy do calego swiata. Dlatego
powinna by¢ zachowywana niezmienng, aby —jako dtug milosci
- by¢ oferowana nienaruszong i czysta tym, ktdrzy jej poszukuja.

Niezachwiane wiec pozostawanie przy prawostawnej trady-
gi nie $wiadczy o pelnym samozadowolenia konfesjonalnym
introwertyzmie. Réwniez ukazanie papieskiego oszustwa nie
rodzi nienawisdi religijnej czy tez fanatyzmu. Przeciwnie, relaty-
wizacja wiary i ukrywanie taciniskich blednych twierdzen, ktére
sa podejmowane w kregach ekumenicznych, wystawiaja nasze
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Zbawienie na ryzyko i powstrzymuja naszych braci z Zachodu
od kontaktu ze zbawczg prawda,

Dyplomatycznym manewrom Watykanu, przygnebiajacym
zyczliwym papiestwu manifestacjom prawostawnych przywdd-
codw, bezowocnym dialogom teologicznym i wspdlezesnym kuz-
niom , zjednoczenia Koscioléw” bez jednosci wiary, prawostawny
chrzedcijanin przeciwstawia sie przy pomocy swej teologicznej
czujnosci, niezmierzonej mocy modlitwy oraz swej niezachwia-
nej wiary w Zatozyciela Cerkwi, naszego Pana Jezusa Chrystusa.
Jednoczesnie, za posrednictwem swego konsekwentnego i $wig-
tego zycia, pokornie i smialo wyznaje ,, umitowane prawostawie”,
w kazdym kierunku gloszac ,istote” swej wiary: , Jest ona dla nas
naszym skarbem. Wiara, ktérg nam przekazali w dziedzictwie nasi of-
cowie. Ona jest naszym bogactwem, ona jest nasza chwatq, ona jest
naszym rodem, ona jest naszym wiericem, ona jest naszq chlubg! Mamy
Jeden Chrzest, jedng wiare, jedng Cerkiew i jednego Boga, ktdrego wy-
stawiamy w trzech Hipostazach” (mnich Josif Vryénnios, XV w.).

46

10.
11.

12
13

14.

15.

16.
17.

PRZYPISY

p. Joannu S. Romanidu, Romiosyni-Romania-Rimeli, wyd. Purnar3,
Thessaloniki 1975, s. 322.

Patrologia Latina, wyd. J. P. Migne, Paris 1844-1890, t. 148, 107. Zob.
greckie ttumaczenie: Vlasiu J. Fida, Ekklisiastiki Istoria B’, Athine
1994, s. 336 [tekst polski wg: W. Semkowicz, Walka Cesarstwa z Pa-
piestwem. Teksty Zrodiowe do nauki historii w szkole sredniej, zeszyt 15.
Krakow 1924 1]

Theodéru Kontidi, Kambés stin istoria tii Katholikismii, w pracy zbioro-
wej, O Katholikismds, wyd. ,Ellinikad Grammata”, Athina 2000, s. 69.
Swiadectwo Enzo Bianchiego, opata klasztoru Bose we Wioszech,
w periodyku Parakatathiki, nr 54, Thessalontki 2007, s. 12.

Archim. Georgiu, Kathig. I. M. Os. Grigoriu, Orthodoxia kié¢ Romeoka-
tholikismds (Papismés), wyd. L. M. Os. Grigorfu, Ag. Oros 2006, s. 19.
Dimitrfu Salacha, Ekklisia Katholiki, w tomie I Thriskies, wyd. ,,Ekdo-
tiki Athindn”, Athina 1992, s. 133 [tekst polski wg: Lumen gentium —
Konstytucja dogmatyczna o Koiciele, wyd. Pallottinum, Poznan 2005].
Katichisi tis Katholikis Ekklisias, wyd. Kaktos-Libreria Editrice Vatica-
na, Athina 1996, s. 293 [tekst polski wg: Katechizm Kosciota Katolickie-
g0. Wydanie II poprawione, wyd. Pallottinum, Poznan 2002].

Archim. Justinu Pépovits, Orthédoxos Ekklisia kié Ikumenismos, wyd.
»Orthdédoxos Kypséli”, Thessaloniki 1974, s. 212, 220.

Dimitriu Salacha, jw., s. 132 [tekst polski wg: Kodeks Prawa Kano-
nicznego, kanon 1253 (http://pl.wikisource.org/wiki/KPK/IV/III/II/IIL:
Dni_pokuty#Kan._1253)].

Zob. Archim. Justinu Pépovits, jw., s. 224.

Christu Giannara, Orthodoxia kié Dysi sti Nedteri Ellida, wyd. Do~
mos”, Athina 2006, s. 43-44.

. Zob. Archim. Emmanuil Kalyva, I katadiki tff Papismii, Athine 1999.
. p- Georgiu Metallinii, Unia; présopo kié prosopio, w pracy zbiorowej

I Unia chihés kié simera, wyd. ,Armoés”, Athina 1999, s. 20.

Zob. Marco Aurelio Rivelli, O Archiepiskopos tis Gienoktonias, wyd.
~Proskinio”, Athina 2000; p. Joarmu Kovasevits, Schésis tis Servikis
Orthoddxu Ekklisias pros ton Romeokatholikismin, en Athines 1965;
Mirko Tomasovits, O servikds lads kié i Ekklisia fu, periodyku Synaxi,
nr 40, Athina 1991, s. 83-84; S. Nbsov, O Papismds kié i Agbnes tu katd
tis Orthodoxias, wyd. ,Kyprosi agia nisos”, Egialiisa Karpasias 1997,
s. 139-154.

Swiadectwo eurodeputowanego Georgidsa Romedsa, w gazecie T6
Vima, Athina 31.01.1993.

A Vasiliev, Istoria tis Vyzantinis Avtokratorins, wyd. Bergadi, b.d.w., s. 567.
A, Vasiliev, jw., s. 575.

47




18.
. Methodiu Fugia, Archiep. pr. Thyatiron, Ellines kié Latini, Athine

20.
21.

22,

23.

24.

25

26.

27

28.

29

30.

31

32.

33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.

Steven Runciman, Dysi kié Anatoli, wyd. , En pl6”, Athina 2008, s. 216.

1990, s. 278.

Konstantinu I. Manika, Schésis Orthodoxias kié Romeokatholikismil stin
Elldda katd ti didrkia tis Epanastdseos (1821-1827), Athina 2002, s. 291.
Chrysostomu Papadopiilu, Archiepisképu Athinén, Fysis kié charak-
tir tis Unins, wyd. ,Finikos”, Athinisi 1928, s. 45.

Zob. Konstantinu Choléva, O papisméds, o ellinismos kié td Orthédoxa
Valkania, w periodyku Piradki Ekklisia, nr 115, Pireds, kwiecien 2001,
s. 38-41. '

Zob. Nikoléu P. Vasiliadi, Mérkos o Evgenikds kié i Enosis ton Ekklision,
wyd. , O Sotir”, Athine 1998°.

Christu Giannard, jw., s. 96.

. Zob. p. Gieorg. D. Metallind, Dim. Géni, d. 1. Fratséa, d. Evg. Morédru,

episk. Athanansiu (Giévtits), I Unia chthés kié simera, wyd. ,,Armds”,
Athina 1999,
J. Karmiri, Orthodoxia ki¢ Romeokatholikismads, tom 1, Athine 1965, s. 170.

. Apostolu V. Nikolaidi, I tkumenikés peripéties tii Christianismii, wyd.

Grigéri, Athina 2007, s. 183.
Gazeta Orthédoxos Typos, Athine 08.12.2006.

. Archim. Gieorgiu, Kathig. I. M. Os. Grigorfu Ag. Orus, Anisychia gid

tin proetimazémeni aps t6 Vatikand énosi Orthoddxon-Romeokatholikin,
w periodyku Parakatathiki, nr 54, Thessaloniki 2007, s. 5.
Gazeta Kyriakitiki Elevtherotypia, Athina 06.05.2001, s. 6.

. Didtagma peri Ikumenismif, Typis Polyglottis Vaticanis 1965, s. 7 [tekst

polski wg: Dekret 0 ekumenizmie, (hitp://archidiecezja.lodz.pl/czytel-
ni/sobor/de.html)].

Zob. Stylianti G. Papaddpulu, Orthoddxon Poria, wyd. News Books
and Magazines Ltd, Athina 2000, s. 130.

Periodyk Ekklisia, nr 12, Athine 1967, s. 326.

Periodyk Episkepsis, nr 234, Genévi 1980, s. 4.

Periodyk Episkepsis, nr 180, Genévi 1977, 5. 12.

Periodyk Episkepsis, nr 520, Genévi 1995, s. 19-20.

Zob. Protopr. Theoddru Zisi, Unis; 1 katadiki kié 1 athdosi, wyd. ,Vry-
énnios”, Thessaloniki 2002; Archim. Gieorgiu, Kathig. I. M. Os. Gri-
goriu Ag. Orus, Unia: [ méthodos ti papokientrikii ikumenismi, w pe-
riodyku Parakatathiki, nr 60, Thessaloniki 2008, s. 3.

Periodyk Ekklisia, nr 14, Athine 1969, s. 313.

Gazeta australijska Néos Kdsmos, Melbourne 19.07.2007, s. 1.
Periodyk Foni tis Orthodoxias, wyd. lerd Archiepiskopi Avstralias,
nr 325, Sydney lipiec 2007, s. 77 (kapitaliki autora).




